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  ABSTRACT    

 

Epistemology is a central branch of philosophy that examines the nature, sources and limits 

of knowledge. This study aims to address contemporary epistemological issues that hinder 

defining knowledge by tracing the historical path of the classical definition and analyzing 

the criticisms raised by Gettier.  

It presents the most important alternatives offered by modern epistemological theories such 

as causal, reliabilist and virtue epistemology.The classical definition of knowledge as 

justified true belief collapsed after Gettier’s objections, and modern approaches suggested 

multiple substitutes that link knowledge to reliable cognitive processes, appropriate 

environmental conditions and the relation between belief and reality.  

These theories highlighted the role of the knowing subject and showed that defining 

knowledge is an open and complex problem not settled by ancient or contemporary 

philosophy.The study concludes that a comprehensive theoretical framework is needed to 

connect classical and contemporary views and to integrate the moral dimension of 

knowledge by emphasizing the responsibility of the knower and the importance of 

methodological and philosophical rigor. 
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 إشكالية تعريف المعرفة في الفمسفة المعاصرة
 

 *نوار توفيق عيسى
 

 (2025 / 90 / 91قبل لمنشر في  . 0202/  1/  91تاريخ الإيداع )
 

 ممخّص  
 

 ،حدودىاو الإبستيمولوجيا موقعاً محورياً في الفمسفة، فيي العمـ الذي يدرس طبيعة المعرفة الإنسانية ومصادرىا تحتؿ 
وىدؼ البحث إلى الكشؼ عف الإشكاليات الجوىرية التي تحيط بتعريؼ المعرفة في الفمسفة المعاصرة وذلؾ مف خلاؿ 

، وتحميؿ النقد الذي وُجّو إليو في ضوء معضمة جيتييو، ثـ تتبع المسار التاريخي لمتعريؼ الكلاسيكي منذ أفلاطوف
بستيمولوجيا الفضائؿ  .استعراض أبرز البدائؿ التي قدمتيا النظريات الإبستيمولوجية الحديثة كالأسسية والموثوقية وا 

كما قدمت  ،أثبت التعريؼ الكلاسيكي لممعرفة باعتبارىا اعتقاداً صادقاً بعد اعتراضات جيتييو التي أبرزت قصوره
المقاربات المعاصرة بدائؿ متعددة، منيا الموثوقية التي ربطت المعرفة بآليات إدراكية موثوقة، والنظرية السببية التي 
اشترطت علاقة سببية مباشرة بيف الواقع والاعتقاد، ونظرية فضائؿ المعرفة التي ركزت عمى البعد الأخلاقي لمفاعؿ 

تـ التوصؿ إلييا: يمثؿ تعريؼ المعرفة قضية إشكالية متجددة لـ يُحسـ فييا الجدؿ منذ  ومف أىـ النتائج التي، المعرفي
 .الفمسفة اليونانية القديمة وحتى الفمسفات المعاصرة

والاىتماـ بالبعد  ومف أىـ التوصيات: ضرورة تبني مقاربة تكاممية لتعريؼ المعرفة تجمع بيف الأبعاد التقميدية والمعاصرة
 عرفة عبر تعزيز فضائؿ التفكير النقدي ضمف المناىج التعميمية والفمسفية.الأخلاقي لمم
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 مقدمة:
تحتؿ الإبستيمولوجيا موقعاً محورياً في الفمسفة، فيي العمـ الذي يدرس طبيعة المعرفة الإنسانية، وشروط إمكانيا 
ومصادرىا وحدودىا ومنذ أف تساءؿ الفلاسفة الأوائؿ عف طبيعة ما نعرفو وكيؼ نعرفو، ظؿ سؤاؿ المعرفة يتصدر 

 جود وسؤاؿ القيـ.المباحث الفمسفية الكبرى إلى جانب سؤاؿ الو 
إفّ طرح السؤاؿ الإبستيمولوجي "ما المعرفة؟" يبدو بسيطاً مف حيث الصياغة، لكنو سرعاف ما ينفتح عمى إشكاليات 

 .عميقة تتعمؽ بالصدؽ والاعتقاد والتبرير ومكانة الإنساف في العالـ
مركزية في تاريخ الفمسفة، حيث أرسى لقد شكّؿ تعريؼ أفلاطوف لممعرفة بأنيا "اعتقاد صادؽ مبرّر" نقطة انطلاؽٍ 

وظؿ ىذا التعريؼ  ،الأسس الأولى لمفيوـ يربط بيف الصدؽ مف جية، والتبرير العقلاني أو التجريبي مف جية أخرى
المعروؼ في الأدبيات الإبستيمولوجية بػ "النموذج الكلاسيكي لممعرفة" سائداً لفترة طويمة حتى وُجِّيت لو انتقادات حادة 

 مسفة الحديثة والمعاصرة. في الف
جاء الفيمسوؼ الأميركي إدموند جيتييو ليطرح إشكاليتو الشييرة ( 1963وتحديداً في العاـ )مع منتصؼ القرف العشريف 

كفي بالضرورة لتكويف معرفة حقيقية، إذ يمكف للإنساف أف تلا  التي أظيرت أف توفّر شروط الاعتقاد والصدؽ والتبرير
راً، لكنو يظؿ غير مستند إلى معرفة بالمعنى الدقيؽ لمكممة، وىذه المعضمة فتحت الباب أماـ يمتمؾ اعتقاداً صا دقاً ومبرَّ

 .سمسمة واسعة مف النقاشات والاقتراحات التي لا تزاؿ مستمرة حتى اليوـ
ورة وجود نظريات التأسيسية التي أكدت ضر الظيرت  حيث محاولات الفلاسفة في معالجة ىذا الخمؿتعدّدت بعد ذلؾ 

معتقدات أساسية تشكؿ قاعدة لبناء المعرفة، كما برز الاتجاه الموثوقي الذي ربط المعرفة بآليات معرفية موثوقة قادرة 
في المقابؿ دافعت "إبستيمولوجيا الفضائؿ" عف فكرة أفّ المعرفة ليست مجرد اعتقاد صادؽ لكف  ،عمى إنتاج الصدؽ

نما ىي ثمرة لمَمَكات عقمي رمبرَّ  ة وفضائؿ معرفية يمارسيا الفاعؿ وىذه الاتجاىات جميعيا تعكس حجـ الإشكاؿ القائـ وا 
في تعريؼ المعرفة، وتبيّف أف المفيوـ الكلاسيكي البسيط لـ يعد قادراً عمى استيعاب التعقيد الذي وصؿ إليو التفكير 

 .الفمسفي
المعرفي وعمـ الأعصاب توسعت آفاؽ النقاش مع دخوؿ الفمسفة في تفاعؿ مباشر مع العموـ المعرفية وعمـ النفس 

لتشمؿ قضايا تتعمؽ بطبيعة الإدراؾ وآليات معالجة المعمومات والعلاقة بيف الوعي والمعرفة، بؿ وأصبح سؤاؿ "ما 
المعرفة؟" يرتبط أيضاً بالتطورات التكنولوجية مثؿ الذكاء الاصطناعي والبيانات الضخمة وشبكات التواصؿ الاجتماعي 

مكاف التمييز بيف المعرفة الحقيقية والمعمومات المضممةالتي ت  .طرح تحديات جديدة حوؿ المصداقية والسمطة المعرفية وا 
كؿ ذلؾ يجعؿ إشكالية تعريؼ المعرفة في الفمسفة المعاصرة ليست مجرد امتداد لنقاش كلاسيكي، بؿ ىي قضية 

 متجددة تمسّ حياة الإنساف اليومية، وتمسّ أيضاً قدرة المجتمعات عمى إنتاج معرفة رصينة في عالـ سريع التغير. 
عريؼ المعرفة مف صيغتو الكلاسيكية إلى صيغتو الإشكالية مف ىنا تنبع أىمية ىذا البحث الذي يسعى إلى تتبّع مسار ت

براز إمكاف بناء تصور  الراىنة، وتحميؿ أبرز المواقؼ الفمسفية المعاصرة بغية الكشؼ عف حدود التعريفات المطروحة وا 
 .أكثر شمولًا لطبيعة المعرفة الإنسانية في زمننا الراىف
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 إشكالية البحث:
رغـ أف الفمسفة منذ بداياتيا الأولى سعت إلى تحديد معنى واضح لممعرفة بدءاً مف الصياغة الأفلاطونية         

بعد ظيور  الكلاسيكية التي اعتبرتيا "اعتقاداً صادقاً مبرراً"، إلا أفّ ىذا التعريؼ لـ يصمد أماـ النقد المعاصر خاصةً 
فقد تباينت الاتجاىات بيف  ،فمسفية متعددة لإعادة صياغة مفيوـ المعرفةمعضمة جيتييو وما ترتب عمييا مف محاولات 

مف يربط المعرفة بآليات عقمية موثوقة، ومف يرى أنيا ثمرة فضائؿ معرفية، ومف يذىب إلى أفّ مفيوـ المعرفة نفسو 
 غير قابؿ لمتحديد الدقيؽ.

المعاصرة، ويطرح سؤالًا محورياً حوؿ إمكاف صياغة إفّ ىذا التعدد في المقاربات يعكس عمؽ الأزمة الإبستيمولوجية 
 .تعريؼ جامع مانع لممعرفة في ظؿ ىذه التحولات
كيؼ يمكف مقاربة إشكالية تعريؼ المعرفة في الفمسفة المعاصرة، في  تتمثؿ مشكمة البحث في التساؤؿ الرئيس الآتي:

و لمتعريؼ الكلاسيكي والبدائؿ المطروحة لتجاو   زه؟ضوء النقد الموجَّ
 أهمية البحث:

تنبع أىمية ىذا البحث مف كونو يتناوؿ إحدى أكثر القضايا الفمسفية إلحاحاً في الإبستيمولوجيا، وىي مسألة تعريؼ 
إعادة النظر في ىذا المفيوـ حيث أف  ،المعرفة التي تمثؿ أساساً لكؿ نقاش فمسفي لاحؽ يتعمؽ بالصدؽ والتبرير واليقيف

مجردة، بؿ تمتد لتؤثر في مياديف متعددة مثؿ التعميـ والعموـ الإنسانية والعموـ الطبيعية  لا تقتصر عمى قيمة نظرية
وحتى التكنولوجيا المعاصرة، حيث أصبحت مسألة التمييز بيف المعرفة والمعمومة في عصر التدفؽ الرقمي قضية 

 مركزية.
عريؼ المعرفة والنقاشات الفمسفية المعاصرة، مما كما تكمف أىمية البحث في سعيو إلى الربط بيف الجذور الكلاسيكية لت

يتيح رؤية شمولية تساعد عمى فيـ المأزؽ الإبستيمولوجي الراىف، وتفتح آفاقاً جديدة أماـ إمكانية صياغة مقاربة أكثر 
 .توازناً لطبيعة المعرفة الإنسانية

 هدف البحث:
تعريؼ المعرفة في الفمسفة المعاصرة وذلؾ مف خلاؿ ييدؼ البحث إلى الكشؼ عف الإشكاليات الجوىرية التي تحيط ب

تتبع المسار التاريخي لمتعريؼ الكلاسيكي منذ أفلاطوف وتحميؿ النقد الذي وُجّو إليو في ضوء معضمة جيتييو، ثـ 
بستيمولوجيا الفضائ  ؿ. استعراض أبرز البدائؿ التي قدمتيا النظريات الإبستيمولوجية الحديثة كالأسسية والموثوقية وا 

مكاناتيا وصولًا إلى تقديـ رؤية تحميمية تسيـ في  يسعى البحث مف خلاؿ ىذا المسار إلى إبراز حدود كؿ مقاربة وا 
 .توضيح أبعاد المشكمة وفتح آفاؽ أماـ صياغة تصور أكثر ملاءمة لتعريؼ المعرفة في السياؽ الفمسفي الراىف

 منهج البحث:
قدي، الذي يقوـ عمى دراسة النصوص الفمسفية الكلاسيكية والمعاصرة المتعمقة الن –يعتمد البحث عمى المنيج التحميمي 

كما يوظؼ البحث المنيج  ،بتعريؼ المعرفة وتحميؿ مضامينيا ومقارنتيا لمكشؼ عف أوجو القوة والضعؼ في كؿ اتجاه
التي طرحتيا معضمة جيتييو  التاريخي في تتبع تطور مفيوـ المعرفة منذ تعريفو الأفلاطوني وحتى الإشكاليات المعاصرة

 وما تلاىا مف مقاربات إبستيمولوجية. 
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ظيار كيفية انتقاؿ النقاش  يستعيف البحث أيضاً بالمنيج المقارف لإبراز الفروؽ الجوىرية بيف النماذج النظرية المختمفة وا 
وبيذا يجمع البحث بيف التحميؿ النقدي  ،مف النموذج الكلاسيكي إلى صيغ متعددة تحاوؿ إعادة بناء المفيوـ أو تجاوزه

 .والتتبع التاريخي والمقارنة المنيجية بغية الوصوؿ إلى فيـ شامؿ لإشكالية تعريؼ المعرفة في الفمسفة المعاصرة
 المبحث الأول: الإطار المفاهيمي والتاريخي لتعريف المعرفة:

، فيي ليست مجرد عممية إدراؾ أو تجميع لموقائع، بؿ ىي تُعَدُّ المعرفة مف أكثر المفاىيـ إشكالية في تاريخ الفمسفة
وليذا السبب انشغؿ الفلاسفة عبر العصور بمحاولة  ،مفيوـ مركب يتداخؿ فيو البعد المعرفي مع البعد القيمي والوجودي

 .ضبط معناىا وتحديد خصائصيا باعتبارىا الأساس الذي تقوـ عميو كؿ عممية تفكير أو بناء نظري
 :تعريف الكلاسيكي لممعرفةأولًا: ال

يعود التعريؼ الأشير لممعرفة إلى الفيمسوؼ اليوناني أفلاطوف الذي طرح في محاورة تيتاتوس إحدى أولى المحاولات 
ر  الجادة لصياغة مفيوـ دقيؽ لممعرفة، فقد اعتبر أف المعرفة ليست مجرد رأي أو اعتقاد، بؿ ىي اعتقاد صادؽ مبرَّ

(Justified True Belief ،)ويعني ذلؾ أفّ كؿ ادعاء بالمعرفة ينبغي أف يجمع بيف ثلاثة عناصر متلازمة: 
 .أف يكوف لدى الفرد اعتقاد معيف، إذ لا يمكف الحديث عف معرفة مف دوف وجود موقؼ ذىني مسبؽ تجاه قضية ما .1
لا كاف مجرد وىـ أو خطأأف يكوف ىذا الاعتقاد صادقاً، أي متطابقاً مع الواقع أو مع الحقيقة الموضوعية  .2  .وا 
راً، أي مؤسساً عمى دليؿ أو برىاف عقلاني أو تجربة حسية، يمنحو قوة تتجاوز مجرد الرأي  .3 أف يكوف الاعتقاد مبرَّ

 [15].الشخصي 
بيذا المعنى لا تكفي مطابقة الاعتقاد لمواقع لكي يُعَدّ معرفة كما لا يكفي مجرد التبرير دوف الصدؽ، بؿ يجب أف 

الأركاف الثلاثة حتى يتحقؽ المفيوـ الكامؿ لممعرفة، ومف ىنا جاء الطابع المعياري لمتعريؼ الكلاسيكي فيو لا  تتكامؿ
 .(episteme) والمعرفة (doxa) يصؼ فقط كيؼ يعتقد الإنساف، بؿ يضع معايير تميّز بيف الرأي

حدوداً فاصمة بيف المعرفة بوصفيا يقيناً قائماً  شكّؿ ىذا التعريؼ منعطفاً أساسياً في تاريخ الفمسفة، لأنو حاوؿ أف يضع
 .عمى أسس موضوعية، وبيف الاعتقاد أو الظف الذي قد يكوف شائعاً بيف الناس مف دوف أف يرقى إلى مستوى الحقيقة

عمى بساطتو بمثابة المرجع الرئيس لمجدؿ الفمسفي حوؿ طبيعة المعرفة طواؿ  ظؿَّ  التعريؼ الأفلاطوني فإفليذا 
 [17].ور القديمة والوسيطة والحديثة إلى أف تعرض في القرف العشريف لنقد جوىري أظير محدوديتو العص

 :ثانياً: تطور مفهوم المعرفة في الفمسفة القديمة والوسيطة
التي تعني عمماً يقينياً قائماً عمى البرىاف، وبيف  (episteme)في الفمسفة اليونانية كاف التفريؽ جوىرياً بيف المعرفة 

الذي لا يتجاوز كونو تصوراً ظنياً أو تجربة شخصية غير مضمونة، وقد أولى الفلاسفة اىتماماً خاصاً  (doxa)الرأي 
ساس ، لأف الرأي قد يكوف صحيحاً اتفاقاً لكنو لا يقوـ عمى أ(doxa)عف  (episteme)بالبحث عف الأسس التي تميّز 

 [7].برىاني يضمف استمراره وصلاحيتو كمعرفة 
اعتبر أف المعرفة الحقيقية  حيثوقد واصؿ أرسطو ما بدأه أستاذه أفلاطوف، لكنو صاغ تصوراً أكثر منيجية لممعرفة 

 المستند إلى مبادئ أولى وبديييات لا تحتاج إلى برىاف.   (apodeixis)تقوـ عمى البرىاف العقمي 
 :تمييزاتو الدقيقة بيف أنماط المعرفةمف ىنا جاءت 

 episteme أي العمـ النظري الذي يسعى إلى الحقيقة لذاتيا. 
 techne أي المعرفة العممية أو الميارة التقنية. 
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 phronesis  [9].أي الحكمة العممية التي تتعمؽ بالفعؿ الأخلاقي 
ت مرتبطة ليس فقط بالصدؽ والتبرير، بؿ أيضاً ىذا التقسيـ أرسى أساساً لفيـ متدرج لطبيعة المعرفة، حيث أصبح

 .بغائية النشاط العقمي نفسو: ىؿ ىو بحث عف الحقيقة، أـ ميارة نافعة، أـ حكمة عممية توجو السموؾ
أما في الفمسفة الوسيطة فقد اندمجت نظرية المعرفة اندماجاً عميقاً باللاىوت المسيحي، حيث لـ يعد التبرير مقتصراً 

ـ( أف النور الإليي ىو 430–354أوغسطيف ) حيث أكِّدَ لعقمي وحده، بؿ شمؿ أيضاً المرجعية الإيمانيةعمى الدليؿ ا
 الذي ييب الإنساف القدرة عمى المعرفة، وأف العقؿ لا يستطيع بموغ الحقيقة مف دوف عوف إليي.

مؤكداً أف الحقيقة واحدة وأف  ـ( ليقدّـ رؤية توفيقية جمعت بيف العقؿ والإيماف1274–1225ثـ جاء توما الأكويني )
مصدرىا النيائي ىو الله باعتباره الحقيقة المطمقة غير أف الإنساف يمكنو أف يبمغيا بالعقؿ مف جية، وبالوحي مف جية 

 [6].أخرى 
، حيث لـ يعد العقؿ وحده كافياً، بؿ أضحى (لاىوتي – عقمي (بعد مزدوج وفي ىذا السياؽ صار التبرير المعرفي ذ

ف عنصراً أساسياً في ضماف صدؽ المعرفة، وبذلؾ اتخذت نظرية المعرفة في العصور الوسطى طابعاً لاىوتياً الإيما
 .قوياً جعميا جزءاً مف مشروع الدفاع عف العقيدة بقدر ما ىي بحث في طبيعة الحقيقة

 :ثالثاً: المعرفة في الفمسفة الحديثة
شيد العصر الحديث تحولًا جذرياً في النظر إلى المعرفة، حيث أعيد طرح السؤاؿ الإبستمولوجي بعيداً عف الأطر 
اللاىوتية التي سيطرت عمى الفمسفة الوسيطة ليتجو البحث نحو تأسيس يقيف عممي وفمسفي مستقؿ، فقد مثّؿ ديكارت 

كؿ ما يمكف أف يكوف موضع التباس أو زيؼ، وانتيى إلى لحظة مفصمية حيف انطمؽ مف الشؾ المنيجي كأداة لتصفية 
 د(.أنا موجو  اً أنا أفكر إذ (الكوجيتو

يمكف الشؾ فيو، وجعؿ منو قاعدة تبُنى عمييا بقية المعارؼ، مف ىنا برزت النزعة  ىذا المبدأ اعتبُر عنده يقيناً أولياً لا
 [18].ف التجربة تجعمو أساس اليقيف المعرفي العقلانية التي ترى أف لمعقؿ مبادئ فطرية وقدرات مستقمة ع

، (tabula rasa) ""صفحة بيضاء في المقابؿ ظير تيار التجريبية مع فلاسفة مثؿ جوف لوؾ الذي أكد أف العقؿ يولد كػ
نما تُكتسب المعرفة كميا مف خلاؿ التجربة الحسية.   لا يحتوي عمى أفكار سابقة وا 

وقد تطرؼ ديفيد ىيوـ في ىذا الاتجاه فأنكر إمكانية تأسيس معرفة يقينية تتجاوز نطاؽ الخبرة المباشرة واعتبر أف كثيراً 
 [1].مما نعده قوانيف أو علاقات سببية ليس سوى عادات ذىنية أو توقعات نفسية ناشئة عف تكرار التجربة 

العقلانييف والتجريبييف مف خلاؿ ما أسماه بػ"النقد"، حيث ميّز بيف أما إيمانويؿ كانط فقد سعى إلى تجاوز الصراع بيف 
 a)التي يفرضيا الذىف مف خلاؿ مقولاتو وصوره الإدراكية، وبيف المعرفة البعدية (a priori) المعرفة القبمية 

posteriori)   [11].التي تأتي مف التجربة الحسية 
دىا ولا مف العقؿ وحده، بؿ ىي حصيمة تفاعؿ جدلي بيف ما يمنحو بيذا اعتبر أف المعرفة لا تنشأ مف التجربة وح

وىذا التصور الكانطي فتح الباب أماـ تحوؿ إبستمولوجي جديد قاد لاحقاً إلى فمسفات القرف  ،الواقع وما يضيفو الذىف
 .التاسع عشر والقرف العشريف مثؿ الوضعية والمنطقية التجريبية واليرمنيوطيقا

 :الانتقال إلى النقاش المعاصررابعاً: ملامح 
التعريؼ الأفلاطوني لممعرفة باعتبارىا "اعتقاداً صادقاً مبرراً" ىو النموذج المييمف عمى  مع مطمع القرف العشريف ظؿَّ 

غير أف ىذا الإطار بدأ يتعرض  ،النقاش الفمسفي، حيث اعتمد الفلاسفة عميو كإطار معياري يحدد شروط قياـ المعرفة
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مع إسيامات الفمسفة التحميمية، فقد أولى الفلاسفة التحميميوف أىمية  ة مع تطور النقاش الإبستيمولوجي خاصةً ليزات نقدي
 [12].لتفكيؾ المفاىيـ وضبط الحدود الدقيقة بينيا مما أفضى إلى مساءلة الأسس التقميدية لمتعريؼ الأفلاطوني 

يو حيف نشر مقالتو القصيرة التي أثارت جدلًا واسعاً في جاءت لحظة التحوؿ الحاسمة مع إدموند جيتي 1663في عاـ 
الفكر الفمسفي، فقد قدّـ جيتييو أمثمة أظيرت إمكانية تحقؽ الاعتقاد الصادؽ المبرر دوف أف يرقى إلى مرتبة "المعرفة"، 

صيغة وىو ما كشؼ عف ثغرة عميقة في النموذج الكلاسيكي، ومنذ ذلؾ الحيف لـ يعد مف الممكف الاكتفاء بال
 [6].الأفلاطونية بؿ انفتح النقاش عمى بدائؿ متعددة 

التي ترى أف تبرير   (reliabilism)تجمّت ملامح ىذا الانتقاؿ في بروز مقاربات جديدة مثؿ النزعة الاعتمادية 
التي تؤكد أف معايير   (contextualism)الاعتقاد ينبغي أف يستند إلى عمميات معرفية موثوقة والنزعة السياقية

المعرفة تختمؼ باختلاؼ السياقات العممية والمغوية، إضافة إلى مقاربات الفضيمة المعرفية التي تربط المعرفة بخصاؿ 
 عقمية وأخلاقية لدى الفاعؿ.

تقؼ وراء عممية كما أسيمت العموـ المعرفية الحديثة في إثراء الإبستيمولوجيا عبر دراسة الآليات الإدراكية والذىنية التي 
وبذلؾ انتقمت نظرية المعرفة مف البحث عف تعريؼ جوىري ونيائي لممعرفة إلى فضاء أوسع مف النقاشات ، [8] المعرفة

حوؿ شروطيا وحدودىا ومصادرىا ووظائفيا في الحياة الإنسانية والعممية، وىذا التحوؿ مثّؿ بداية مرحمة جديدة ما تزاؿ 
 .د الأصوات وتداخؿ الفمسفة مع العموـ الإنسانية والطبيعيةمستمرة حتى اليوـ تتسـ بتعد

بيذا يتضح أف تعريؼ المعرفة لـ يكف ثابتاً عبر التاريخ، بؿ كاف يتغير وفؽ السياقات الفكرية والوجودية التي عاشتيا 
نية والتجريبية والنقدية البشرية بدءاً مف التصور الأفلاطوني العقمي مروراً باللاىوت الوسيط وصولًا إلى النزعات العقلا

 .الحديثة تمييداً لظيور الإشكالات المعاصرة التي سيعالجيا ىذا البحث
 المبحث الثاني: معضمة جيتييه ونقد التعريف الكلاسيكي:

 :أولًا: التبرير في النموذج الكلاسيكي
الاعتقاد الصادؽ "ارتبطت نظرية المعرفة التقميدية منذ أفلاطوف وحتى العصور الوسطى بفكرة أف المعرفة الحقة ىي 

الذي صار يعرؼ لاحقاً بػ النموذج الكلاسيكي لممعرفة، مف أكثر التعريفات رسوخاً في ؼ ىذا التعري ر"، ويعتبرالمبرَّ 
 وىي: ة لا بد مف توافرىا معاً الفمسفة فيو يفترض أف ىناؾ ثلاثة شروط أساسي

 .أف يكوف ىناؾ اعتقاد .1
 .أف يكوف ذلؾ الاعتقاد صادقاً  .2
 [11].أف يقوـ عمى تبرير كاؼٍ  .3

نظر الفلاسفة إلى التبرير بوصفو جسر العبور مف مجرد رير؟، لقد ا المقصود بالتبىو م غير أف السؤاؿ المحوري ىنا
فالاعتقاد قد يكوف صادقاً بمحض المصادفة كما قد يحدث أف يتطابؽ رأي شخص  ،الرأي أو الظف إلى مستوى المعرفة

لأف غياب  ما مع الحقيقة دوف أف يمتمؾ سبباً مقنعاً ليذا التطابؽ وفي مثؿ ىذه الحالة لا يكوف لدينا معرفة حقيقية
 .خريف بوالتبرير يعني أف الاعتقاد لا يستند إلى أساس عقلاني يمكف الدفاع عنو أو إقناع الآ

رات أفلاطوف، لا سيما في محاورة مينوف، يظير بوضوح أف الرأي الصائب رغـ أىميتو العممية يظؿ أدنى و حامفي 
فالمعرفة عنده ليست مجرد تطابؽ خارجي مع الحقيقة، بؿ ىي  ،مرتبة مف المعرفة ما لـ يكف "مربوطاً" بتفسير عقلاني

ر ليذا التطابؽ وىذا ما   [18].يميز المعرفة عف الحدس العابر أو الصدفة إدراؾ عقلاني مبرَّ
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لا تتحقؽ إلا إذا أمكف ردّىا  –في تصوره  -فالمعرفة اليقينية ، أما عند أرسطو فقد ارتبط التبرير بمفيوـ البرىاف القياسي
ي ترفع وىنا يصبح التبرير ىو الضمانة المنطقية الت ،إلى مبادئ أولية بدييية ثـ استنتاجيا مف خلاؿ منطؽ صارـ

 [1].أي المعرفة المنظّمة والمبرّرة   (episteme) "ـالاعتقاد إلى مستوى "العم
فمسفة المدرسية ولا سيما عند القديس توما الأكويني جرى دمج التبرير الفمسفي مع الإيماف عصور الوسطى لمفي ال
رة، لكف التبرير قد يستند أحياناً إلى العقؿ البرىاني ،الديني وأحياناً  فالمعرفة الحقة عنده يجب أف تكوف صادقة ومبرَّ

وقد مثّؿ ىذا الدمج محاولة لتوحيد التقميد الأرسطي مع العقيدة المسيحية،  ،أخرى إلى سمطة الوحي والنص المقدس
 [18].مف الوقوع في دائرة الظنوف أو الخرافات حيث ظؿ التبرير معياراً ضرورياً لحماية المعرفة 

نما موقؼ معرفي عقلاني  إف جوىر ىذا التصور الكلاسيكي يتمثؿ في أف المعرفة ليست مجرد حالة نفسية فردية، وا 
يمكف تبريره والدفاع عنو أماـ العقؿ الجمعي، وبيذا المعنى يصبح التبرير ىو العنصر الذي يمنح الاعتقاد شرعيتو 

 .ية والعممية، ويجعمو يتجاوز البعد الشخصي إلى بُعد موضوعي عاـالفمسف
 ثانياً: النظريات البديمة بعد جيتييه:

أحدثت إشكالية جيتييو تحولًا جذرياً في نظرية المعرفة، حيث أجبرت الفلاسفة عمى إعادة النظر في الأسس التقميدية 
اتجاىات حاولت تقديـ بدائؿ أو تعديلات تتجاوز قصور  لتعريؼ المعرفة، ومنذ ستينيات القرف العشريف ظيرت عدة

ر  ."تعريؼ "الاعتقاد الصادؽ المبرَّ
مف أف معيار  تنطمؽ ىذه النظرية التي ارتبطت بأعماؿ ألفيف غولدماف  (Reliabilism): النظريات الموثوقية .1

 ،المعرفة ليس مجرد وجود مبررات ذاتية، بؿ قدرة العمميات المعرفية ذاتيا عمى إنتاج اعتقادات صادقة بشكؿ موثوؽ
 فالإدراؾ الحسي والذاكرة والاستدلاؿ الاستنباطي كميا عمميات إذا كانت تعمؿ بشكؿ سميـ فيي تؤدي عادة إلى الحقيقة. 

ف لـ يكف صاحب الاعتقاد قادراً عمى تقديـ بالتالي يصبح الاعتقاد معرفة  إذا نتج عف آلية معرفية "موثوقة"، حتى وا 
 [2].مبررات تفصيمية لذلؾ 

سعت ىذه النظريات إلى بناء جسر مباشر بيف "الواقع" و"الاعتقاد"  (Causal Theories): النظريات السببية .2
فمثلًا  ،يء في العالـ الخارجي والاعتقاد الذي يتبناه الفردمعتبرة أف المعرفة تستمزـ وجود علاقة سببية صحيحة بيف الش

أما إذا كاف  ،إذا رأيت شجرة أمامؾ فإف وجود ىذه الشجرة ىو ما يسبب إدراكؾ ليا وىذا ىو ما يجعؿ اعتقادؾ معرفة
  [16].الاعتقاد صائباً بالصدفة دوف علاقة سببية )كما في أمثمة جيتييو(، فلا يمكف اعتباره معرفة 

مع بروز التيارات ما بعد الحداثية والاجتماعية في الفمسفة، ظير  (Contextualism): لنظريات السياقيةا .3
فما يُعد معرفة في محادثة يومية قد ، السياقيوف الذيف رأوا أف معايير التبرير والمعرفة ليست ثابتة بؿ تتغير بتغير السياؽ

يوـ المعرفة نسبياً لمسياؽ الاجتماعي والمغوي الذي يُستخدـ فيو، وبذلؾ يصبح مف ،لا يُعد كذلؾ في نقاش عممي صارـ
وىذا الطرح وفّر مرونة في التعامؿ مع الإشكالات العممية لكنو في الوقت ذاتو فتح نقاشاً حوؿ حدود الموضوعية في 

 [12].المعرفة 
ز مف الشروط الخارجية يمثؿ ىذا الاتجاه نقمة في التركي (Virtue Epistemology): المقاربات الفضائمية .4

فقد رأى فلاسفة مثؿ إرنست سوزا وليندا زاجزيبسكي أف المعرفة ثمرة لامتلاؾ الفرد  ،لممعرفة إلى "الفاعؿ العارؼ" نفسو
الموضوعية، والصدؽ مع الذات، وبيذا تصبح المعرفة نتاجاً "لشخصية  ،الحذر الفكري ،فضائؿ معرفية مثؿ الانتباه

 [13].يا مجرد تفاعؿ بيف الاعتقاد والتبرير معرفية فاضمة" أكثر من
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يمكف القوؿ إف ىذه النظريات لـ تمغِ النقاش الكلاسيكي، بؿ أعادت صياغتو بطرؽ جديدة، فيي إما أعادت تعريؼ 
التبرير، أو تجاوزتو نحو معايير أخرى كالموثوقية أو الفضائؿ المعرفية، وما يزاؿ الجدؿ قائماً حتى اليوـ بيف مف 

 .إعادة بناء التعريؼ التقميدي وبيف مف يروف أف المعرفة لا يمكف اختزاليا في شروط محددة ثابتة يفضموف
 :ثالثاً: أثر التحولات عمى مفهوم التبرير

ففي  ،لقد أفرزت التحولات الفمسفية التي أعقبت نقد جيتييو ومناقشات ما بعده فيماً أكثر عمقاً واتساعاً لمفيوـ التبرير
سيكي كاف التبرير يُفيـ غالباً كعممية عقمية منطقية تستند إلى دلائؿ أو براىيف يُقيميا الفرد بشكؿ مستقؿ الإطار الكلا

 .غير أفّ النقاشات الحديثة أظيرت أفّ ىذا التصور ضيؽ ولا يفي بتعقيد الظاىرة المعرفية
أي بقدرتيا عمى إنتاج  ،صار التبرير يُربط بفاعمية العمميات المعرفية التي يعتمدىا الإنساف ،عمى مستوى الموثوقية :أولاً 

ىذا التحوؿ يخرج التبرير مف ، و اعتقادات صادقة بشكؿ منيجي ومتكرر مثؿ الإدراؾ الحسي السميـ أو الذاكرة الدقيقة
 [9].ت المعرفية نفسيا الحيز الفردي الذاتي إلى إطار أكثر موضوعية قائـ عمى أداء الآليا

مع السياقية، بات التبرير مفيوماً نسبياً يخضع لشروط اجتماعية ولغوية وثقافية فمـ يعد ىناؾ معيار واحد مطمؽ  :ثانياً 
لمتبرير، بؿ تعددت المعايير بحسب المواقؼ والسياقات الخطابية، فمعيار التبرير المقبوؿ في محادثة يومية قد لا يكوف 

 [4].كمة قانونية أو في بحث عممي كافياً في مح
فالتبرير لـ  ،مع المقاربات الفضائمية، تحوؿ التركيز مف مجرد صحة المبررات إلى شخصية الفاعؿ المعرفي نفسو :ثالثاً 

التواضع و  يعد ينحصر في امتلاؾ أدلة، بؿ في طريقة تعامؿ الفرد مع الأدلة وفي امتلاكو فضائؿ مثؿ الصدؽ الفكري
  [3].يقظة النقدية وىذا البعد الأخلاقي/العممي أضاؼ لمتبرير بعداً إنسانياً يتجاوز البنية الصورية المعرفي وال

وأخيراً أبرزت النقاشات المعاصرة أىمية البعد الاجتماعي لمتبرير حيث لـ يعد يُنظر إلى المعرفة باعتبارىا نشاطاً فردياً 
 -الحوار وتبادؿ الشيادات وتقييـ الأدلة جماعياً وىذا البعد الاجتماعيمنعزلًا، بؿ كمحصمة لتفاعؿ اجتماعي قائـ عمى 

 [7].المعرفي فتح المجاؿ لربط التبرير بمجالات كالفمسفة المغوية وعمـ الاجتماع المعرفي 
ة مفيوـ التبرير في الإبستيمولوجيا الحديثة أكثر ديناميكية وتعددية الأبعاد فيو عممية معرفي أصبحبناءً عمى ذلؾ 

وسياقية وفضائمية واجتماعية في آفٍ واحد وىذا التحوؿ يعكس إدراؾ الفلاسفة المعاصريف أفّ المعرفة ليست مجرد 
ر فردياً، بؿ ظاىرة معقدة تتقاطع فييا أبعاد نفسية  اجتماعية وأخلاقية مما يفتح الباب لتعريفات أوسع و لغوية و اعتقاد مبرَّ

 .وأكثر شمولية لممعرفة
 : الاتجاهات الفمسفية المعاصرة في تعريف المعرفة:المبحث الثالث

منذ منتصؼ القرف العشريف لـ يعد تعريؼ المعرفة مقتصراً عمى الصياغة  مع تزايد تعقيد النقاشات الإبستيمولوجية
ر(، بؿ برزت اتجاىات فمسفية معاصرة حاولت إعادة بناء المفيوـ بما يتلاءـ مع  الكلاسيكية )الاعتقاد الصادؽ المبرَّ

ويمكف تمييز  ،اعية والمغويةالتحديات الجديدة التي طرحتيا إشكالية جيتييو وتطور العموـ المعرفية والنقاشات الاجتم
 :أربعة اتجاىات رئيسة

 (Reliabilism): الإبستيمولوجيا الموثوقية  - أولاً 
عمى أف المعرفة لا تُختزؿ في مجرد امتلاؾ  (Alvin Goldman)يقوـ ىذا الاتجاه الذي ارتبط باسـ ألفيف غولدماف 

 المبررات العقمية، بؿ في كوف عممية تكويف الاعتقاد نفسيا ناتجة عف آلية معرفية
فالإدراؾ الحسي والذاكرة والاستدلاؿ المنطقي تُعدّ مف أبرز ىذه الآليات  (،reliable cognitive processة )موثوق 
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قة ومف ىنا يتحوؿ التركيز مف بنية المبررات إلى طبيعة المصدر والعممية التي أنتجت إنيا عادةً ما تقود إلى الحقي حيث
الاعتقاد وبيذا التصور تحاوؿ الموثوقية تجاوز إشكالية جيتييو عبر التأكيد عمى أف المعرفة ليست مجرد اعتقاد صادؽ 

نما اعتقاد تشكّؿ مف خلاؿ مسار منيجي ومنضبط يفضي في الغالب إلى  [15].نتائج صحيحة  مبرر، وا 
  (Causal Epistemology): الإبستيمولوجيا السببية - ثانياً 

، حيث ركز عمى أف (Robert Nozick)ظير ىذا التوجو في أعماؿ فلاسفة مثؿ ألفيف غولدماف وريتشارد نوزيؾ 
المعرفة تفترض وجود صمة سببية مباشرة بيف الواقع الخارجي وبيف الاعتقاد فعمى سبيؿ المثاؿ، إذا كاف الشخص يعرؼ 
أف ىناؾ شجرة أمامو فإف ذلؾ يعود إلى أف وجود الشجرة ىو الذي تسبب بشكؿ مباشر في تكويف اعتقاده، وقد جاءت 

 ابؽ العرضي التي أبرزىا جيتييو مف خلاؿ التأكيد عمى أف الاعتقاد لا يُعد معرفة ىذه النظرية لتجاوز إشكالية التط
 [17].لا مجرد توافؽ أو مصادفة  ،إلا إذا ارتبط بالواقع بعلاقة سببية صحيحة

 (Contextualism): السياقية  - ثالثاً 
باختلاؼ السياقات العممية والمغوية  تطورت ىذه المقاربة لتؤكد أف معايير المعرفة ليست ثابتة أو مطمقة، بؿ تتغير

وبذلؾ أبرزت السياقية  فالمعيار الذي يُقبؿ في الحياة اليومية قد لا يكوف كافياً في حقؿ القانوف أو العمـ ،والاجتماعية
 [6].البعد النسبي والمعياري لممعرفة، حيث تُبنى شروط التبرير والمعقولية عمى ما يقتضيو الموقؼ والسياؽ 

 (Virtue Epistemology): الإبستيمولوجيا الفضائمية   - رابعاً 
يمثؿ ىذا الاتجاه نقمة نوعية مف التركيز عمى المبررات أو الآليات إلى التركيز عمى الفاعؿ المعرفي ذاتو، إذ تفُيـ 

ووفؽ ىذا التصور  ،المعرفة ىنا عمى أنيا ثمرة فضائؿ معرفية مثؿ الانتباه والصدؽ الفكري والانفتاح والتواضع المعرفي
لا يكفي أف تكوف العممية المعرفية موثوقة أو أف يقوـ الاعتقاد عمى علاقة سببية صحيحة، بؿ يجب أف يُمارس الفاعؿ 

 [14]. فضائمو المعرفية بإخلاص ليُعتد بمعرفتو
 حيث تُفيـ المعرفة عمى أنيا إنجاز شخصي لمفرد العارؼ، لا مجرد  ،تقترب ىذه الرؤية مف الطابع الأخلاقي

 وليندا زاغزيبسكي (Ernest Sosa) صدفة أو نتيجة عرضية، وقد كاف مف أبرز منظّرييا إرنست سوزا
 (Linda Zagzebski )[7]. 

واحدة مانعة جامعة، بؿ  أخيراً تُظير ىذه الاتجاىات أف تعريؼ المعرفة في الفمسفة المعاصرة لـ يعد بحثاً عف صيغة
أصبح ساحة مفتوحة لمنقاش بيف مقاربات متعددة تحاوؿ معالجة النقص الكامف في النموذج الكلاسيكي، فبينما سعت 
الموثوقية والسببية لتأميف صمة موضوعية بيف الاعتقاد والحقيقة، أبرزت السياقية أىمية الشروط الاجتماعية والمغوية في 

 .الاعتبار إلى البعد الأخلاقي والشخصي لممعرفة حيف أعادت الفضائمية
 المبحث الرابع: نحو مقاربة جديدة لإشكالية تعريف المعرفة:

بعد استعراض التعريفات الكلاسيكية والمعاصرة لممعرفة يظير بوضوح أف الإشكالية لا تكمف فقط في صياغة تعريؼ 
وتخضع  فالمعارؼ تتجدد باستمرار ،أصلًا التعريؼ بصورة نيائيةشامؿ، بؿ في طبيعة المعرفة ذاتيا وما إذا كانت تقبؿ 

لإعادة النظر كمما تغيرت أدوات الإنساف أو اتسعت آفاقو العممية والفمسفية، لذلؾ فإف المقاربة الجديدة لا تنطمؽ مف 
بات السابقة محاولة صياغة "حد جامع مانع"، بؿ مف السعي إلى بناء إطار تركيبي مرف يتيح تجاوز حدود المقار 

 .والانفتاح عمى تعددية المستويات التي تشكؿ مفيوـ المعرفة
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 :دمج المستويات الثلاثة لممعرفة - أولاً 
 :يمكف النظر إلى المعرفة مف خلاؿ ثلاثة أبعاد مترابطة

فلا يمكف الحديث عف معرفة ما لـ يكف الاعتقاد متصلًا  ،يتمثؿ في علاقة الاعتقاد بالواقع :البعد الموضوعي .1
 .وىذا يعيد الاعتبار إلى مطمب "التطابؽ مع الواقع" دوف الوقوع في إشكالية النسبية المطمقة ،بحقيقة موضوعية خارجية

المعرفية  يركّز عمى الكيفية التي يُكتسب بيا الاعتقاد، أي عمى العمميات العقمية أو الأدوات :البعد الإجرائي .2
)كالإدراؾ الحسي أو الاستدلاؿ المنطقي أو المناىج العممية( التي تضمف درجة مف الموثوقية وىذا ينسجـ مع المقاربات 

 .epistemic reliabilityة المعاصرة التي تعطي أىمية لممنيجية والموثوقي
ؿ العارؼ مثؿ النزاىة الفكرية والانفتاح يتمثؿ في الفضائؿ والقدرات التي يتحمى بيا الفاع :البعد الذاتي/الأخلاقي .3

عمى النقد والقدرة عمى التمييز بيف المبررات القوية والضعيفة وىذا يبرز الدور المركزي لػ"فضائؿ الفاعؿ المعرفي" في 
 [10]. إنتاج المعرفة وصيانتيا

فالمعرفة ليست  ،"المطابقة لمحقيقة" و"التبرير"إف الجمع بيف ىذه الأبعاد الثلاثة يسمح بالخروج مف الثنائية التقميدية بيف 
 .مجرد نتاج خارجي ولا ىي عممية آلية، بؿ ىي علاقة مركّبة بيف الإنساف والواقع عبر وسائط عقمية ومنيجية وأخلاقية

 :ثانياً: المعرفة كعممية ديناميكية لا كحالة ثابتة
تتضمف البحث والتصحيح والمراجعة أكثر مما ىي حالة تتعامؿ ىذه المقاربة مع المعرفة باعتبارىا عممية مستمرة 

مكتممة ونيائية، فيي عممية مفتوحة أماـ الخطأ والتصويب مما يجعميا قريبة مف التصورات البراجماتية التي ترى 
 يُنظر الحقيقة "نتيجة قابمة لمتعديؿ" وليست معطى مطمقاً، وىذا الفيـ الديناميكي ينسجـ مع طبيعة التقدـ العممي حيث لا

  [2]. إلى المعارؼ عمى أنيا حقائؽ نيائية، بؿ عمى أنيا نظريات مؤقتة قابمة لممراجعة في ضوء الأدلة الجديدة
 :ثالثاً: البعد الاجتماعي والمعرفي المشترك

عممية تؤكد ىذه المقاربة أيضاً عمى أف المعرفة لـ تعد شأناً فردياً محضاً، بؿ ىي نتاج شبكات اجتماعية ومؤسسات 
فالمعرفة اليوـ تتشكؿ في بيئة تشاركية ما يجعؿ بعدىا الاجتماعي  ،تتفاعؿ عبر معايير محددة لمتحقؽ والاختبار والنقد

وىذا يعكس الانتقاؿ مف النظرة الفردانية الكلاسيكية إلى مقاربة ترى المعرفة كمشروع إنساني  ،شرطاً أساسياً لفيميا
 [5]. وؿ والاعتراؼ المتبادؿجماعي تحكمو آليات الحوار والتدا

 :رابعاً: نحو تعريف إجرائي مفتوح لممعرفة
عممية إنسانية جماعية، تقوـ عمى اعتقاد صادؽ  استناداً إلى ما سبؽ، يمكف اقتراح تعريؼ إجرائي لممعرفة بوصفيا

اجتماعي يسمح يتأسس عمى مبررات موثوقة ويتحقؽ عبر فاعؿ معرفي يتحمى بفضائؿ عقمية وأخلاقية ضمف سياؽ 
 .بالتداوؿ والتصحيح المستمر

بيذا المعنى لا تسعى المقاربة الجديدة إلى إغلاؽ باب الجدؿ بتقديـ تعريؼ نيائي، بؿ إلى إعادة صياغة السؤاؿ بحيث 
 .تصبح المعرفة فضاءً مفتوحاً لمتجديد وتبقى قابمة لمتأويؿ بحسب تطور الفكر الإنساني والعموـ
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 والتوصياتالاستنتاجات 
 الاستنتاجات

يمثؿ تعريؼ المعرفة قضية إشكالية متجددة لـ يُحسـ فييا الجدؿ منذ الفمسفة اليونانية القديمة وحتى الفمسفات  .1
 .المعاصرة

أثبت التعريؼ الكلاسيكي لممعرفة باعتبارىا اعتقاداً صادقاً مبرراً محدوديتو بعد اعتراضات جيتييو التي أبرزت  .0
 .قصوره

المقاربات المعاصرة بدائؿ متعددة منيا الموثوقية التي ربطت المعرفة بآليات إدراكية موثوقة، والنظرية السببية قدمت  .3
التي اشترطت علاقة سببية مباشرة بيف الواقع والاعتقاد، ونظرية فضائؿ المعرفة التي ركزت عمى البعد الأخلاقي لمفاعؿ 

 .المعرفي
ؼ الكلاسيكي لكنو تعرض بدوره لنقد، مما يوضح أف مفيوـ المعرفة متعدد كؿ اتجاه حاوؿ معالجة قصور التعري .7

 .الأبعاد
يعد التكامؿ بيف المناىج المختمفة أكثر المسارات وعداً لتقديـ تعريؼ شامؿ لممعرفة يأخذ بعيف الاعتبار المبررات  .2

 .والموثوقية والارتباط بالواقع والفضائؿ الفكرية
ة أو عممية خارجية، بؿ ىي ثمرة تفاعؿ بيف الذات والواقع وبيف العمميات الإدراكية المعرفة ليست مجرد حالة ذىني .6

 .والفضائؿ الفكرية
 .تعكس إشكالية تعريؼ المعرفة تعكس طبيعتيا الديناميكية والمتطورة مع تطور الفمسفة والعمـ والممارسة الإنسانية .4

 التوصيات:
تجمع بيف الأبعاد التقميدية والمعاصرة بما يحقؽ رؤية أكثر شمولًا ضرورة تبني مقاربة تكاممية لتعريؼ المعرفة  .1

 .وتوازناً 
الاىتماـ بالبعد الأخلاقي لممعرفة عبر تعزيز فضائؿ التفكير النقدي والصدؽ الفكري والانفتاح المعرفي ضمف  .0

 .المناىج التعميمية والفمسفية
ة والمعاصرة( لتجاوز النظرة التجزيئية وبناء نموذج توسيع الحوار الفمسفي بيف الاتجاىات المختمفة )الكلاسيكي .3

 .معرفي جامع
إدماج نتائج العموـ المعرفية الحديثة وعمـ النفس الإدراكي في النقاش الفمسفي لتعزيز فيـ أعمؽ لطبيعة المعرفة  .7

 .وآلياتيا
قاء والاختلاؼ بما يساىـ في بمورة تشجيع الدراسات المقارنة بيف النظريات الفمسفية القديمة والحديثة لإبراز نقاط الالت .2

 .رؤية أكثر تطوراً 
تعزيز البحث في تطبيقات نظرية المعرفة في المجالات العممية مثؿ الذكاء الاصطناعي، التعميـ، والبحث العممي  .6

 .لفيـ انعكاسات التعريفات المختمفة لممعرفة
الثقافية والفكرية بما يسمح بتجاوز النزعة الأحادية  الدعوة إلى مقاربة مرنة لإشكالية المعرفة تراعي تعددية السياقات .4

 .في النظر إلييا
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