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 ممخّص  
 

وتعدّدت عمى اختلاؼ مشاربيا وانتماءاتيا  ,تباينت الدّراسات المُّغويّة الحديثة الّتي تناولت مفيوـ الحجاج
مغويّة(, وشؽَّ كؿٌّ منيا طريقو باستعماؿ أدواتو المعرفيّة الخاصّة بو, غير أفَّ في الّ منطقيّة, الفمسفيّة, الالمعرفيّة )

 معظميا تنضوي تحت عمـ أعّـ وأشمؿ يدعى )التّداوليّة(. 
والحجاج في المُّغة )موضوع البحث(  حسب )ديكرو وانسكومبر( بحثٌ لغويٌّ محضٌ؛ لأنَّو يقع عمى المُّغة 

عمى نحو دقيؽ فيكوف بعضيا حججاً تدعـ وتثبت بعضيا  وتترابطُ  تتتابعُ  يجعؿ الأقواؿَ أساساً, بؿ يكمف بيا, فيو 
 الآخر. 

أسيمت في تأطير ىذه النّظريّة  عديدة بمفيوماتولعؿَّ أبرز ما يميّز نظريّة ديكرو الحجاجيّة ارتباطيا 
تعتمد مبدأ التّدرّج في توجيو لالـ الحجاجيّة السّ ف .الوجية الحجاجيّة ؛ منيا: مفيوـ السّلالـ الحجاجيّة, ومفيوـ وتوضيحيا

 الوجية الحجاجيّةأمَّا الحجج, وتركف إلى معيار القوّة والضّعؼ الّذي ينفي عف الحجج الخضوع لمفيوـ الصّدؽ والكذب, 
 الّتي يمكف لممرسؿ أف يسير فييا. الوحيدةُ  كوف بفرض نمطٍ مف النّتائج عمى أنَّيا الوجيةُ تف

 يكرو الحجاجيّة تتمخّصاف في :دويمكف لحظ سمتيف أساسيّتيف في نظريّة 
 التّأكيد عمى الوظيفة الحجاجيّة لمبنى المُّغويّة -
 التّأكيد عمى السّمة التّوجيييّة لمخطاب.  -
 
 الحجاج, البلاغة, ديكرو كممات المفتاحيّة:ال
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  ABSTRACT    

 

Modern linguistic studies which delt with the concept of argumentation have varied 

according to their philosophical, logical and linguistic origins. Each of them made its way 

by using its own cognitive tools. But most of them belong to wider and more 

comprehensive science  called pragmatic. 

Argumentation   in language which is the theme of our research according to Ducrot 

and Anxomber is a pure linguistic research because it is in language it makes saying follow 

each other and link in accurate way that they support one another. 

What distinguishes Ducrot's theory of argumentation is that it is linked with many 

concepts which helped to explaining and framing this theory. These concepts include the 

concept of argumentative scale and the concept of argumentative orientation. 

The argumentative scale depends on the principle of presenting argumentation 

gradually. It uses the criterion of strength and weakness which says that argument never 

undergo to the concept of truth and lying. But argumentative orientation is formed by 

imposing a kind of results as the only destination that the destinateur  can go through.  

In  Ducrot's argumentation theory, we can see two main characteristics that can be 

summered up into two ideas: Stressing the argumentative function of the linguistic 

structure. Stressing  the instructive feature of discovers.     

 

Key words: Argumentation, Rhetoric , Ducrot. 
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 مقدّمة:
وغدت الصناعة المُغويّة الّتي تبوَّأت البلاغة في العصر الحديث مكانتيا الرّفيعة في الدّراسات المُّغويَّة الحديثة, 

وفؽ أدوات وتقنيّات ووسائؿ معيَّنة يمتمكيا مرسؿ النّصّ؛ لتسيـ في صياغة إقناع المرسؿ إليو وتوجيو رأيو عمى تعمؿ 
 للإذعاف والتّسميـ بما يمميو عميو المرسؿ مف حجج وبراىيف محمولة بقالب لغويّ موظّؼ خدمة ليذا الغرض. 

تي تستعمؿُ أدواتٍ تحمؿُ غة, والّ صنؼ مف العلاقات المودعة في المُّ  إلى يشير -موضوع البحث -والحجاج 
حجّةَ أو تبُنى الحجّةُ بوساطتيا وتؤدّي بالذّىف إلى التّسميـ بما يُعرضُ عميو مف أفكار؛ لذا كاف الاىتماـ بيذا المبحث ال

 . المفيوماتي مجاؿ الالتباس وتداخؿ الفمسفيّة الّتي وضعت الدّارس ف المفيوماتلتبياف أصولو المُّغويّة بعيداً عف 
 

 أىمّيّة البحث وأىدافو: 
الحجاج لغويّاً بعيداً عف جانبو مفيوـ في مسألة تأصيؿ  الحديثةالدّراسات المُّغويّة  عناية تعود أىمّيّة البحث إلى

في حياة الفرد إثر الظّروؼ السياسيّة والأوضاع العالميّة الّتي جعمت مف , ولما لمحجاج مف أىمّيّة بالغة (1)الفمسفيّ 
  الإنساف كائناً خطابيّا محاججاً بمختمؼ مجالات الحياة. 

 ولعؿَّ مف أبرز أىداؼ البحث: 
كونو نتاج  يسعى إلى تحديد غاية المُّغة في كؿّ خطاب موجّو ةحديثقديـ بصبغة الحجاج مبحث لغويّ  .1

ر والسّمطة, إنّو بنية المراوغة والخداع,  مف جية,  يريد التّأثير والإقناع العلاقة الجدليّة بيف الرّغبة والقوّة أو بيف التّحرُّ
 وما تمتمكو ىذه المُّغة مف تقنيات وأدوات منيجيّة مصاغة نحويّاً مف جية أخرى. 

سيج نيا النّ تي يتضمّ مف كشؼ الأساليب والبنى المختمفة الّ ننا إفّ استعماؿ تقنيّات الحجاج وآليّاتو تمكّ  .2
تعدُّ دليلًا عمى مقدرة الفرد في استعماؿ لغتو, وعمى غنى ىذه المّغة بما تقدّمو مف خيارات تركيبيّة ودلاليّة , و الخطابيّ 

 ليذا الفرد.
ليّة الّتي تبني الحوار مع الآخر, العمؿ بمفيوـ الحجاج يؤدّي إلى تحديد التّراكيب النّحويّة والتّشكيلات الدّلا .3

 وتؤدّي إلى إقناعو, وىي بنى وأساليب لسانيّة إذا لـ تحدّد يفتقد الخطاب جزءاً كبيراً مف مصداقيّتو أو مف حجاجيّتو. 
الدّراية بمفيوـ الحجاج مسألة يحتاج إلييا أىؿ العمـ والسّياسة بشكؿٍ رئيس, ويحتاج إلييا أىؿ العمـ؛ لأفّ كؿّ  .4

 ف ليس أكثر مف بنية لغويّة ينصبّ فييا لابدّ مف الكشؼ عنيا. برىا
؛ منيا: المنيج الوصفيّ التّحميميّ الّذي يعنى بدراسة الظّاىرة موضوع البحث, عديدةيعتمد البحث عمى مناىج 

عمميّة الّتي تخدـ تمؾ واصفاً إيّاه وصفاً دقيقاً, معبّراً عنيا كيفيّاً بوصفيا, وبياف خصائصيا, مف خلاؿ استقراء المواد ال
 القضيّة, وعرضيا عرضاً مرتّباً ترتيباً منيجيّاً. 

 
 
 
 

                                                           

عديدةٌ تناولت مسألة تأصيل الحجاج لغويَّاً؛ ن<كر منيا عمى سبيل المثال وليس الحصر: آليّات الحجاج في كتاب وحي ثمَة دراساتٌ  .(1
م(، أنموذجاً. المُّغة والحجاج، د. أبو بكر 2016/2017القمم لـ مصطفى صادق الراّفعي الجزء الأول، وىي رسالة ماجستير، الجزائر، )

 . م(.... إلخ2006المغرب،  العزَّاويّ، الدّار البيضاء،
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 : المناقشةالنتائج و 
 الحجاج بالمعنى المعجميّ: 

تعود لفظة الحجاج إلى الجذر الثَّلاثي )حجج(, وتتفرّع عنيا مشتقات وتراكيب عدّة؛ منيا: الحجاج, والتّحاج, 
 ...والاحتجاج, والبرىنة, والاستدلاؿ, 

فػ " الحجٌّ في الأصؿ: القصد )...(, والحجّة: البرىاف, وحاجّو فحجّو مف باب ردَّ, أي غمبو بالحجّة. والتّحاج: 
ة بفتحتيف: جادّة الطّريؽ".  1)  ) التّخاصـ, والمحجَّ

و  كتابو لساف العربفي  (2)ويذكر ابف منظور  و يَحُجُّ : القصد. حجَّ إلينا فلاف أي قدـ؛ وحجَّ بباب )حجج(: الحجُّ
حجا: قصده. وحججت فلاناً واعتمدتو أي قصدتو. ورجؿ محجوج أي مقصود. وقد حجّ بنو فلاف فلاناً إذا أطالوا 

 الاختلاؼ إليو, أي يقصدونو ويزورونو.
الوجو الذي يكوف بو الظّفر عند الخصومة. وجمع  والحجّة: البرىاف. والحجّة: ما دوفع بو الخصـ؛ والحجّة:

 الحجّ: حُجَجٌ وحِجاج. والحجّة: الدليؿ والبرىاف. 
 والتّحاج: التخاصـ؛ وحجّو محاجة وحجاج: نازعو بالحجّة. والرّجؿ المِحجاج ىو الرّجؿ الجدؿ.

ة.  والاحتجاج: احتجَّ بالشّيء: اتّخذه حجَّ
بيف )الحجّة( و)الدّلالة( و)البرىاف(؛ إذ إفَّ " الحجّة ىي الاستقامة في  ونجد تمييزاً لدى أبي ىلاؿ العسكريّ 

النّظر والمضي فيو عمى سنف مستقيـ مف رد الفرع إلى الأصؿ, وىي مأخوذة مف الحجّة وىي الطريؽ المستقيـ, وىذا 
نّما تنفصؿ الحجّة مف ىو فعمو المستدؿّ وليس مف الدّلالة في شيء. وتأثير الحجّة في النّفس كتأثير البرىاف ف ييا, وا 

 (3)البرىاف؛ لأفَّ الحجّة مشتقّة مف معنى الاستقامة في القصد: حجّ يحجّ؛ إذا استقاـ في قصده". 

 (4) المعػػػػػػػػػاني الآتية: ويػػورد صػاحب الكّمّيّات, أبػػو البقاء أيّوب بػػف مػػػػوسى الحسيني الكفػػػػويّ 

ة،   بالضّـ: البرىاف. وعند النّظّار أعّـ منو لاختصاصو عندىـ بيقيف المقدّمات.  والحُجَّ
ة.  وما ثبت بو الدّعوى مف حيث إفادتو لمبياف يسمّى بيّنة. ومف حيث الغمبة بو عمى الخصـ يسمّى حُجَّ

ة. والمجادلة الباطمة  قد تسمّى حُجَّ
ف تحصيؿ المطالب بالبراىيف العقمية, وربّما تفضي إلى ىي التي تفيد القانعيف القاصريف ع والحجّة الإقناعيّة:

 اليقيف بالاستكثار. 
 (5)(La grand Robert( حسب قاموس روبير )Argumentationونجد مصطمح الحجاج في المغة الفرنسيَّة )

 يشير إلى معافٍ عدّة منيا: 

                                                           

مادّة )حجج(. عني بترتيبو: خاطر بك، محمود. دار الفكر لمطّباعة والنّشر والتّوزيع.  :مختار الصّحاح . محمّد، ابن أبي بكر الرّازي.(1
 م(.1401/1981)

مادّة )حجج(. إعداد وتصنيف: خيّاط، يوسف، تقديم: العلايمي، الشّيخ عبد الله. دار لسان العرب، بيروت.  لسان العرب: . ابن منظور.(2
 )د. ت(. 

م(. 1981ضبط وتحقيق: القدسي، حسام الدين. دار الكتب العمميَّة. الطَّبعة الأولى. بيروت. ) الفروق في المغة.. العسكري، أبو ىلال. (3
 (. 16صـ )

أعدَّه ووضع فيارسو: درويش،  الكّميّاّت، معجم في المصطمحات والفروق المغويةّ. الحسينيّ الكفويّ، أيوب. )أبو البقاء(. . ابن موسى (4
 (. 263صـ ) م(.1982د. عدنان. المصري، محمد. منشورات وزارة الثّقافة والإرشاد القوميّ. دمشق. )

5)     .La grand Robert. Dictionaire de La Langue francaise, TI. (1989) P.(535) 
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 القياـ باستعماؿ الحجج. -
 حدة.مجموعة مف الحجج التي تيدؼ إلى تحقيؽ نتيجة وا -
 فف استعماؿ الحجج, أو الاعتراض بيا في مناقشة ما.  -

( مف القاموس ذاتو مشيرة إلى "الدّفاع عف اعتراض أو أطروحة بوساطة حجج, Argumenterبينما ترد لفظة )
 أو عرض وجية نظر معارضة مصحوبة بحجج". 

ومحاولة كؿٍّ منيما إقناع الآخر  ( في المغة الانكميزيّة تشير إلى وجود اختلاؼ بيف طرفيفArgueونجد لفظة )
ف الحُجّة )  ( مع أو ضد فكرة أو رأي أو سموؾArgumentبوجية نظره, مف خلاؿ تقديـ الأسباب أو العمؿ التي تكوِّ

 (1)ما.  

 ويمكف تحديد الحجاج لغوياً بنقاط عدّة؛ أىمُّيا:
دائماً إلى مرسؿ إليو  وُ يو يوجَّ ييدؼ الحجاج إلى تأسيس موقؼٍ ما مف قضية مطروحة عمى النّقاش, لذلؾ ف -

 بغية التأثير لاتّخاذ موقؼ الرّفض أو القبوؿ. 
 يتعمّؽ الحجاج بالخطاب الطّبيعي مف جيتي الاستعماؿ والمضموف, لأنّو ذو فعاليّة تداوليّة جدليَّة. -
وىو ما يميّز  يعتمد الحجاج عمى تقديـ حجج كثيرة ومرتّبة ترتيباً محكماً تسيـ في التأثير بالمرسؿ إليو, -

 الحجاج عف البرىنة.
 يتميّز الحجاج بمجاؿ متسعٍ عف الجدؿ؛ لذا فكؿ جدؿٍ حجاج, وليس كؿ حجاجٍ جدلًا. -
 إفَّ مجاؿ الحجاج الاحتماؿ, وليس مجاؿ الحقائؽ البدىيَّة المطمقة.  -

 الحجاج بالمعنى الاصطلاحي: 
العلاقات المودعة في المغة, والتي تستعمؿُ أدواتٍ أمَّا الحجاج بالمعنى الاصطلاحي, فيدؿُّ عمى صنؼ مف 

اتيا البرىاف الكامؿ عمى تحمؿُ الحجّةَ أو تبُنى الحجّةُ بوساطتيا, بحيث تكوف الحجّةُ أكثرَ إقناعاً؛ فتحمؿ في طيّ 
 . صحّتيا

 :(Jean claud Anxomber  &Oswald Ducrotالحجاج عند )ديكرو وانسكومبر( )
ر( في مفيوميما لمحجاج مف فكرة عامّة مفادىا "أنّنا حيف نتكمّـ إنّما نيدؼ إلى التّأثير ينطمؽ )ديكرو وانسكومب

 (2)في السّامع أو مواساتو أو إقناعو" 
انبثقت نظرية الحجاج في المُّغة مف صمب نظريَّة الأفعاؿ الكلاميَّة الّتي وضع أسسيا )أوستف وسيرؿ(, وقاـ 

وآرائو, واقترح إضافة فعميف لغوييف؛ ىما: فعؿ الاقتضاء, وفعؿ الحجاج. فحصر بذلؾ )ديكرو( بتطوير أفكار )أوستف( 
الحجاج في نطاؽ دراسة المُّغة, لا في البحث عما ىو واقع خارج نطاقيا, فإمكانيّات التّتابع الحجاجي تحدَّد مف خلاؿ 

  (3)عمؿ لغويّ مخصوص ىو عمؿ الحجاج.
ـ الحجاج في معرض حديثيما عف الخطاب, إذ إفَّ الخطاب " ليس وقد وقؼ )ديكرو وانسكومبر( عمى مفيو 

, وىذه العمميّة المتمقّي أو الآخرفقط وسيمة بؿ ىو غاية أيضاً, فيو وسيمة إخباريّة تكمف غايتيا في التَّأثير عمى 

                                                           
1).Long man.  Dictionary English, Long man (1989).  

2). DUCROT ,OSWALD. ANXOMBER, JEAN CLAUD. Largumentation dans la langue. piere 

Mardaga.Editeur2, Calerie. des princes. 1000 Bruxelles. (1983). P.(7).  
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( )أو مجموعة 1قوؿ )ؽالتَأثيريَّة ىي تدعى الحجاج بالنِّسبة لنا, نقوؿ عف المتكمّـ إنّو يقوـ بحجاج عندما يقدّـ ال
  (1) ( )أو الأقواؿ(".2الأقواؿ(, وغايتو في ذلؾ حممو عمى الاعتراؼ بقوؿ آخر )ؽ

 , ويكوف ظيورىا قولًا صريحاً أو ضمنيّاً.2تمثِّؿ حجة ينبغي أف تؤدّي إلى ظيور ؽ 1يعني ذلؾ أفَّ ؽ
ة مف نا  حية, وعمؿ الاستنتاج مف ناحية أخرى, فالحجاج عندىما: " إنجاز لعمميف؛ ىما: عمؿ التَّصريح بالحجَّ

  (2)سواء أكانت النّتيجة مصرَّحاً بيا أـ ضمنيّة".
تتابعاً صريحاً أو ضمنيَّاً في شكؿ سمسمة مف الحمقات الحجاجية  2و ؽ 1ويكوف الخطاب المبني عمى تتابع ؽ

في ذلؾ يقوؿ الباحثاف: " إنّو مف أصؿ أف المتأتية مف بنية الأقواؿ المُّغويَّة لا مف مضموف ىذه الأقواؿ الإخباريّة, و 
ة تفضي إلى ؽ 1يكوف ؽ مف الحجج )في مستوى المضموف( ما يفضي إلى التّسميـ  1, لا يكفي أف يكوف في ؽ2حجَّ

ة تفضي إلى ؽ 1, إذ ينبغي أف تشتمؿ البنية المُّغويَّة في ؽ2بػ ؽ  (3)".  2ىذا, لكي يمثّؿ في خطاب ما حجَّ
موضوع  الحجاج: المعنى العاديّ, والمعنى الفنّيّ أو الاصطلاحيّ؛ والحجاجُ  معنييف لمفظِ  يميّز )ديكرو( بيفو

  (4) ىو بالمعنى الثاّني. المدمجةِ  في التّداوليّةِ  النّظرِ 
في المرسَؿ إليو, فتكوف  وتقديميا, وغايتو التَّأثيرُ  الحججِ  عرضِ  بو طريقةَ  والحجاج بالمعنى العادي يقصدُ 

 , وقدرةِ إليو, ومدى مناسبتيا ليذه الطّبيعةِ  المرسَؿِ  طبيعةَ  في تأثيرىا عندما لا تيمؿُ  في غايتيا فعّالةً  ناجحةً  الرّسالةُ 
 التّقنيّات الحجاجيّة المستعممة في عمميّة إقناعو. 

في المِّساف  والمدرجةِ  في الخطابِ  المودعةِ  مف العلاقاتِ  أمّا الحجاج بالمعنى الفنّيّ فيدؿُّ عمى صنؼٍ مخصوصٍ 
, أي قابمة لمقياس بالدّرجات, أي أف لمعلاقة الحجاجيّة أف تكوف درجيّةً  الأساسيّةُ  , والخاصيّةُ الدّلاليّةِ  المحتوياتِ  ضمفَ 

 بثلاث مراحؿ:  وتمرُّ   ( 5) بيف سلالـ. تكوف واصمةً 
 سموؾ معيف.  مؤقت يفتح إمكاف . أ

  )الآداب سموكيّاً(.الاستجابة إلى التّحريض الّذي ولّدتو الوضعية  . ب
  نياية الحادثة الّتي تغمؽ مسار المتتالية بالنّجاح أو الفشؿ.  . ت

 نظرية الحجاج عند )ديكرو(: 

أساسيّ  , ومكوّفٌ تداوليّةٌ  لقد بنى )ديكرو( نظريّتو في الحجاج المُّغويّ عمى المُّغة ذاتيا؛ ذلؾ لأفَّ الحجاج ظاىرةٌ 
و؛ حيث " إفَّ في الخطاب أيّاً كاف نوعَ  الحجاجيَّةَ  الخاصيّةَ  ليظيرَ  المُّغويَّة, يتّـُ مف داخؿ المُّغةِ  البنيةِ  مف مكوّناتِ 

 (6)الّتي تشكِّمو"  لمطَّابع الحجاجيّ لممحمولاتِ  ينطوي في ذاتو عمى إشارةٍ  الممفوظَ 
قيّة والخارجيّة المحيطة بظروؼ ذلؾ التّمفّظ؛ وفقاً للاعتبارات المنط التّمفُّظيّ لا يحدَّدُ  الخاصّ بالخطابِ  والحجاجُ 

لمخطاب؛ لذا كاف تمييز )ديكرو( لمحجاج عف الاستدلاؿ العقميّ,  الحاممةِ  المُّغةِ  نسيجَ  تكوّفُ  عمى علاقاتٍ  إنّما يقو ُـ

                                                           

 (. 8المرجع نفسو. صـ )  .(1
 (.11. صـ )نفسوالمرجع   .(2
 (. 8. صـ )السّابقالمرجع   .(3
  ،(م2008، الطّبعة الأولى، )سورية، دمشق، صفحات لمدّراسات والنّشر، مداخل ونصوص -التدّاولية والحجاج .صابر، الحباشةينظر: . (4

 . (21صـ )
5 ).  MOESHLER, JACQUES. REBOUL, ANNE. Dictionnaire encyclopedique de pragmatigue. Ed: du 

seuil. (1994). P. (88). 
 

6 ).  DUCROT ,OSWALD. Les echelles argumentatives. Minuit. Parise.(1980). p (16). 
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" عمى  ىذا الحجاجِ  مف قدرةِ  متأتيةٌ  الخطابِ  عمى المنطؽ, وحجاجيّةُ  العقميُّ  الاستدلاؿُ  المُّغة, بينما يقو ُـ مدارهُ  فالحجاجُ 
 (1)أف يفرض عمى المخاطَب نوعاً محدّداً مف النّتائج, فكؿّ كلاـ يكوف دعائيّاً في عمقو".

فالحجاج حسب )ديكرو( نظاـ داخميّ لمخطاب قائـ عمى المُّغة, يسيـ في ترابط عناصر الخطاب وتنامييا, 
بّي اشتراطات محدّدة, وتشير إلى مظاىر الاستمرار المحتممة, فيظير الخطاب عمى أنّو سمسمة مف المكوّنات الّتي تم

 (2)كما " توجّو المكوّف اللاحؽ في ىذا الاتّجاه أو ذاؾ".
لجمؿ أي يكوف الحجاج في إنجاز تسمسلات استنتاجيّة داخؿ الخطاب, مكوّنة مف متواليات مف الأقواؿ وا

 لّتي تستنتج منيا. الآخر بمنزلة النّتائج ا بعضيا بمنزلة الحجاج, وبعضيا
المترابطة فيما بينيا؛ منيا: العلاقة  المفيوماتتقوـ نظريّة الحجاج في المُّغة عند )ديكرو( عمى جممة مف 

الحجاجيّة, المواضع الحجاجيّة, الفئة الحجاجيّة, القسـ الحجاجيّ, القوّة الحجاجيّة. ويضميا جميعاً مفيوـ عاـ يسمّى 
  (3) )السّمَّـ الحجاجيّ(.

 قوانين السّمَّم الحجاجي:
, ويعبِّر (4) يطمؽ )ديكرو( تسمية )السّمَّـ الحجاجيّ( عمى " أيِّ حقؿٍ حجاجيّ ينطوي عمى علاقة تراتبيَّة )لحجج("

ويعبِّر عف معطيات ىذا الحقؿ الحجاجيّ بقولو: " إفَّ الجممتيف ) أ ( و ) ب( تنتمياف إلى حقؿ استدلاليّ حجاجيّ 
.  إذ يعتمد فيو عمى (5) د (. عندما يجد المتكمّـ أف ) أ ( و ) ب ( حجج لمصمحة ) د (متشابو, يعرؼ بالممفوظ ) 

حالة ىذا المحتوى إلى مرجع محدّد؛ فتخضع  مبدأ التّدرّج في توجيو الحجج, مف دوف ارتباط ىذه الحجج  بالمحتوى وا 
و حجاجيّ تمؾ الحجج لمعيار القوّة والضعؼ الّذي ينفي عنيا الخضوع لمفيوـ الصّدؽ وا لكذب؛ وذلؾ لػ " إعطاء توجُّ

ر في ىذه الأقواؿ شرطاف أساسيّاف ىما: , عمى أنّو ينبغي أف يتواف (6)لمقوؿ, وتوجيو المخاطب في ىذا الاتِّجاه أو ذلؾ "
 (7)ىما: 

إفَّ كؿَّ قوؿٍ يقع في مرتبة ما مف السّمّـ يمزـ عنو ما يقع تحتو؛ بحيث تمزـ عف القوؿ الموجود في  .1
 عمى عمى جميع المقولات الّتي دونو.الطّرؼ الأ
 إفَّ كؿَّ قوؿٍ في السّمّـ دليؿ عمى مدلوؿ معيّف, ويكوف ما يعموه مرتبة دليلًا أقوى عميو.  .2

يُعنى السّمّـ الحجاجيّ بوضع تصوّر لآليّة عمؿ الحجاج مف حيث التّلازـ بيف قوؿ الحجّة ونتيجتيا, ويعكس ىذا 
لنّتيجة الواحدة, وقد تتفاوت قوّة بناء الحجج فيما بينيا تبعاً لممتكمِّـ مف ناحية, وتبعاً لمقسـ التلازـ تعدّداً لمحجّة مقابؿ ا

أف يعمد المتكمّـ في مقاـ خطابيّ "الحجاجيّ الّذي تنتمي إليو مف ناحية أخرى, ويعرّؼ )ديكرو( القسـ الحجاجيّ بقولو: 
والقسـ الحجاجيّ ذو طبيعية نسبيّة؛  (8)النّتيجة نفسيا ". (, ويعدّىما حجّتيف تخدماف2, ؽ1معيف إلى وضع قوليف )ؽ

يَّة لأنّو محكوـ بالوضعيّة الّتي يتمفَّظ فييا المتكمّـ مف جية )مف مثؿ الوضعية الإيديولوجية والاجتماعيّة والزّمان

                                                           

 (.  12. صـ )نفسوالمرجع  .(1

  (.10. صـ )نفسوالمرجع  .(2

  (.12. صـ )السابقالمرجع  .(3

  (.18المرجع نفسو. صـ ) .(4
 (.18المرجع نفسو. صـ ) .(5
 (.15المرجع نفسو. صـ ) .(6
  (.18المرجع نفسو. صـ ) .(7

8 ). DUCROT ,OSWALD. Les echelles argumentatives. Op. cit . (1980). p (17).  
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 (1)رىا تغيّر القسـ الحجاجيّ. ...(, ولأنّو محكوـ بطبيعة النَّتائج الّتي يخدميا مف جية أخرى, فمتى تغيّر اختياوالمكانيّة
( في أعمالو الأولى, ديكرو)وتنبغي الإشارة إلى أفّ مفيوـ الحجّة ونتيجتيا كانت تعبّر عف أقواؿٍ حسب مفيوـ 

سيّما في كتابو السّمّميّات الحجاجيّة , لكنّو أعطى ىذا المفيوـ دلالة أوسع, حيث أصبحت الحجّة في أعمالو الأخيرة ولا
اً دلاليّاً يقدّمو المتكمّـ لصالح عنصر دلاليّ آخر, وقد تكوف الحجّة ظاىرة أو مضمرة بحسب السياؽ, وكذلؾ تمثِّؿُ عنصر 

ة ونتيجتيا. وسنجد ذلؾ بارزاً فيما يأتي مف أمثمة:  الأمر بالنسبة لمنّتيجة والرَّابط الحجاجيّ الّذي يربط بيف الحجَّ
 أنا مريض, إذف أنا بحاجة إلى العلاج. -
 مريض, أنا بحاجة إلى العلاج.أنا  -
 أنا مريض. -
 أنا بحاجة إلى العلاج. -

إذا قارنّا بيف الأمثمة السّابقة وجدنا أفّ المثاؿ الأوّؿ يتكوّف مف الحجّة والرّابط والنّتيجة, والمثاؿ الثاّني يتكوّف مف 
بالحجّة وأضمرت النّتيجة ليتّـَ استنتاجيا مف  الحجّة والنّتيجة وقد تّـَ إضمار الرابط, أمّا في المثاؿ الثاّلث فمـ يصرّح إلاَّ 

 قد صرّح بالنّتيجة وأضمرت الحجّة. في حيف نجد أفّ المثاؿ الرّابع  السياؽ,
ويرتبط مفيوـ السّمـ الحجاجيّ بمفيوـ آخر يدعى مفيوـ الوجية الحجاجيَة أو الاتجاه الحجاجيّ؛ ويقصد بو " 

و تخدـ الحجّة فئة معيَّنة مف كؿّ ما يستدعي في الجممة حضور الوظيفة ا  لحجاجيَّة, وبموجب ذلؾ التّوجُّ
إفّ الوجية الحجاجيّة تعني إعطاء وجية ما لقوؿ معيّف بغية بموغ نتائج  :, أو بمعنى آخر يمكف القوؿ (2) الخلاصات "

محدّدة, وتكوف ىذه الوجية مرتبطة بالبنية المُّغويَّة لمخطاب, والمتضمّنة قرائف حجاجيّة تشكِّؿ الحامؿ الرّئيس لموسائؿ 
وظِّفيا المرسؿ لتوجيو الخطاب ىذا الاتّجاه أو الّتي يو المُّغويَّة المختمفة )مف مثؿ الروابط والعوامؿ الحجاجيّة وغيرىا ( 

وابط والعوامؿ تكوف  وابط والعوامؿ الحجاجيَّة, فإف ىذه الرَّ ذاؾ. فإف كاف القوؿ الحجاجيّ مشتملًا عمى بعض الرَّ
عدـ اشتماؿ  أمَّا في حاؿ متضمِّنة لمجموعة مف الإشارات والمحدّدات الَّتي تتعمَّؽ بالطريقة الَّتي يتـ بيا توجيو القوؿ,

تمؾ الرّوابط والعوامؿ؛ فإفَّ الإشارات والمحدّدات لموجية الحجاجيّة تستنتج عندئذٍ مف الألفاظ إضافة إلى القوؿ عمى 
. وقد تكوف ىذه الوجيةُ   فييا.  الموظّفةِ  حسب الطّريقةِ  أو مضمرةً  الحجاجيّة صريحةً  السِّياؽ التَّداوليِّ والخطاب العاّـِ

ةُ  و تتميّزُ   مف الخصائص ىي: بجممةٍ  الحجَّ
أي إفّ الحجّة تخضع حسب )ديكرو( لمفيوـ الموضع ) أي السّياؽ(,  أنّيا موضعيّة )سياقيّة(: .1

والمواضع حسب ديكرو جممة مف المبادئ والقواعد العامّة والمقبولة مف الجميع والمطبَّقة لبناء نشاط حجاجيّ يحكـ 
ة( إل ى ممفوظ )نتيجة(,  فػ "يعكس الجيد المبذوؿ مف طرؼ المتكمّـ لتبرير وضعيّة ما, مسرى الانتقاؿ مف ممفوظ )حجَّ
 (3)أو موقؼ, أو فعؿ, وجعمو مقبولًا ".

                                                           
1 ). MOESHLER, JACQUES. REBOUL, ANNE. Dictionnaire encyclopedique de pragmatigue. Op. cit . 

(1994). p (281).  

  (.315. صـ )السّابقالمرجع  .(2
3 ). MOESHLER, JACQUES. Argumentation et conversation: elements pour une analyse pragmatique du 

du discours .Paris. Hatier –crédif. Août. (1985). p (60).  
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فكؿُّ علاقة حجاجيّة تتطمّب وجود موضع بيف الحجّة والنّتيجة, أي المسار المبرّر بيف الحجّة والنّتيجة في 
 (1) ".ختياراً لتطبيؽ موضع ما دوف غيرهفي مقاـ معيّف دوف غيرىا يعني ا الانتقاؿ الحجاجيّ؛ لذلؾ فػ " اختيار جممة ما

فالحجج المنتمية إلى القسـ الحجاجيّ نفسو تتفاوت فيما بينيا مف حيث القوّة والضّعؼ؛ لأنيا أنيا نسبيّة:  .2
تترابط فيما بينا بعلاقة تراتبيّة, وىذا التّفاوت يؤدّي إلى التّدرُّج في الحجج, وىو ما يكسب الحجاج المُّغوي المنبثؽ عف 

مد عمى الحجّة لا عمى الدليؿ مثؿ البرىاف, والحجّة كما أقرّىا )ديكرو( المُّغات الطّبيعيّة إمكاناتو الواسعة وغناه, كونو يعت
  (2)" تؤكِّد النّتيجة ولا تفرضيا " 

ة أف ترفض قولًا وتفصيلًا عندما تُ  قابمة للإبطال: .3  فسرُ أقوى منيا, وىذا ما يُ  حجّةٍ  بوساطةِ  نقضُ ويمكف لمحجَّ
 لبرىاف المنطقيّ الصّوريّ. في الحجاج  بخلاؼ ا والتّدرُّجِ  المرونةِ  خاصيّةَ 

أطمؽ عميو )ديكرو( بالسّمّـ وفؽ ما التي تجعميا قويّة أو ضعيفة, وترتّب و مات المميّزة لمحجّة, تمؾ ىي السّ 
 الحجاجيّ. 

 أىمُّ قوانين السمم الحجاجي:
وفؽ تسمسؿ الحجج عمى بثلاثة قوانيف عدّىا قواعد تدعـ ىذا السّمّـ وتنظِّـ عممو  خصَّ ديكرو السّمّـ الحجاجيّ 

 (3) ؛ وىي:ضمف النّص الحجاجيّ 
ومبدأ عمؿ ىذا القانوف يقتضي أنّو إذا كاف القوؿ دليلًا عمى مدلوؿٍ قانون النفي )أو قانون تبديل السّمّم(:  . أ

أي إذا كاف القوؿ )أ(  يستخدـ مف قبؿ المرسَؿ ليخدـ نتيجة  (4) معيّف, فإفَّ نقيض ىذا القوؿ دليؿ عمى نقيض مدلولو.
أ( سيكوف حجّة لصالح النّتيجة المضادّة, بمعنى إذا كانت )أ( تنتمي إلى الفئة الحجاجيّة المحدّدة  -معيَّنة, فإفَّ نفيو )

 (5) ب(. –أ( تنتمي إلى الفئة الحجاجيّة المحدّدة بالمدلوؿ )ليس  –بالمدلوؿ )ب(, فإفّ )ليس 
 ويمكف التّمثيؿ لما سبؽ بالأمثمة الآتية: 

 حامدٌ نشيط, أنيى سباؽ الجري بزمف قياسيّ. -
 حامدٌ ليس نشيطاً, إنّو لف ينيي سباؽ الجري بزمف قياسيّ.  -

 فإذا ما قبمنا الحجاج الوارد في المثاؿ الأوّؿ, وجب أف نقبؿ أيضاً الحجاج الوارد في المثاؿ الثاّني. 
القوليف  أنّو إذا كاف أحدُ  متمّماً لو, ويقتضي ىذا القانوفُ  بقانوف النّفي, ويعدُّ  يرتبط ىذا القانوفُ  قانون القمب: . ب

في التّدليؿ عمى نقيض  الأوّؿِ  الثاّني أقوى مف نقيضِ  أقوى مف الآخر في التدليؿ عمى مدلوؿ معيَّف, فإفّ نقيضَ 
ىو عكس السّمّـ الحجاجيّ لمقوؿ المثبت. بعبارة أخرى: إذا كانت أي إفَّ السّمّـ الحجاجيّ لمقوؿ المنفيّ  (6)المدلوؿ.

الحجّة )أ( أقوى مف الحجّة )ب( في السّمـ الحجاجيّ لمنتيجة )د(, فإفّ قانوف القمب يجعؿ السّمّـ الحجاجيّ متدرّجاً في 
درجة الحصوؿ عمى  النّفي مف الأقوى إلى الأضعؼ, بحيث يكوف النّفي في )أ( أقوى مف النّفي في )ب(؛ وذلؾ في

 نتيجة النّفي في )د(. ويمكف أف نورد المثاليف الآتيف دليلًا عمى ما سبؽ ذكره آنفاً:
                                                           

1 ). DUCROT ,OSWALD. ANXOMBER, JEAN CLAUD. Largumentation dans la langue. Op. cit. 

(1983). P.(88).  

 (.17. صـ )السابقالمرجع  .(2
 (.17صـ ) م،2006ينظر: العزّاويّ، أبو بكر. المُّغة والحجاج، الدّار البيضاء، المغرب،  .(3
المركز الثّقافيّ العربيّ، الدّار البيضاء، المغرب، الطّبعة الأولى، المّسان والميزان أو التكّوثر العقميّ،  ينظر: عبد الرحمن، طو.. (4

 . (278صـ )  ،م(1998)
5 ). DUCROT ,OSWALD. Les echelles argumentatives. Op. cit . (1980). . p (27).  

 (. 27، صـ )نفسوينظر: المرجع . (6
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 احتؿَّ حامدٌ المركز الثاني في سباؽ الجري, وحتّى المركز الأوّؿ.  -
 لـ يحتؿّ حامد المركز الأوّؿ في سباؽ الجري, بؿ لـ يحتؿّ المركز الثاني.  -

ز الأوّؿ في سباؽ الجري أقوى دليؿ عمى نشاطو مف حصولو عمى المركز الثاّني, إفّ حصوؿ حامد عمى المرك
 في حيف أفّ عدـ حصولو عمى المركز الثاني ىو الحجّة الأقوى عمى عدـ نشاطو مف عدـ حصولو عمى المركز الأوّؿ. 

خدمة لمروابط الاستدلاليَّة؛ وذلؾ بغية فتح مجالات أوسع لقانوف  عديدةوقد خصص ديكرو ىذا القانوف بقواعد 
 (1)السّمّـ الحجاجيّ؛ و مف ىذه القواعد: 

وتكوف بترتيب قيـ التّفاضؿ حسب الضّرر والنّفع, بحيث يكوف أحد الشّيئيف أخؼُّ ضرراً  قاعدة قمب التّفاضل: -
 خر أفضؿ منو مف جية النّفع. مف الآخر؛ أي يكوف أفضؿ منو مف جية الإضرار, أو بمعنى آ

وذلؾ عندما تكوف إحدى المجموعتيف أفضؿ مف الأخرى, فيكوف أفضؿ عنصر في  قاعدة تفاضل الأطراف: -
 المجموعة الفضمى أفضؿ مف أفضؿ عنصر في المجموعة المفضولة. 

ثاني عميو, وتكوف قائمة إذا كاف فضؿ الأوّؿ عمى غيره  أكبر مف فضؿ ال قاعدة جمع التفاضل المركَّب: -
وكاف فضؿ الثاّلث عمى غيره أكبر فضلًا مف فضؿ الرّابع عميو, فإف فضؿ الأوّؿ والثاّلث عمى غيرىما أكبر مف فضؿ 

 الثاّني والرّابع عميو. 
في  مف السّمّـ, فإفَّ نقيضو يصدؽُ  معيَّنةٍ  ما في مراتبَ  قوؿٌ  ويقتضي أنّو إذا صدؽَ قانون الخفض:  . ت
مساوياً لمعبارة, ويمكف أف نستعيف بالأمثمة الآتية لتوضيح  الوصفيُّ  المغويُّ  ويكوف النّفيُّ  (2) تحتيا. الّتي تقعُ  المراتبِ 

 الفكرة المطموبة مف ىذا القانوف:
 إفّ البحر ليس ىائجاً. -
 لـ يحضر كثير مف الصياديف الّذيف اعتادوا المجيء إلى البحر.  -

رتي أفّ البرد قارس, أو أف جميع الصّياديف الّذيف اعتادوا المجيء إلى فالنّظر إلى المثاليف السابقيف يبعد عنّا فك
 البحر قد حضروا إلى البحر جميعيـ. وسنستطيع أف نؤوؿ العبارتيف السّابقتيف عمى النّحو الآتي:

 إف البحر ليس ىائجاً, فالطّقس جميؿ -
 لـ يحضر جميع الصياديف الّذيف اعتادوا المجيء إلى البحر.  -

فالخفض الناتج عف النّفي لا يقع في السّمـ الحجاجيّ لمقوؿ المثبت, أو بعبارة أخرى لا تقع الأقواؿ المثبتة 
 والأقواؿ المنفيّة في الفئة الحجاجيَّة نفسيا. 

 أىمّيَّة قوانين السّمّم الحجاجيّ:  
مَّـ الحجاجيّ في الخطاب مف تركيزه عمى إخراج قيمةِ  قوانيفِ  أىمّيَّةُ  تنبعُ  القوؿ الحجاجيّ مف حيِّز المحتوى  السُّ

الأشياء في الكوف إلى حيِّز الاختيار بيف الحجج وفقاً لمبدأ  الخبريّ لمقوؿ الخاضع لمصّدؽ والكذب ومدى مطابقتو لحالةِ 
 مف دوف سواىا؛ لأفَّ القوؿَ  حجّةٍ  اختيارَ  الّذي  يفسِّرُ  عؼ, الأمرُ بالقوّة والضَّ  الّتي تتّس ُـ في توجيو الحججِ  التَّدرُّجِ 

إلى نتيجة ما, فإفّ  بعضيا الآخر نسبةً  مكوّناتو وضعؼِ  بعضِ  عمى قوّةِ  في قسـ حجاجيٍّ قائ ٍـ الحجاجيّ عندما يندرجُ 

                                                           

 . (284 -283، صـ ، صـ )السّابقينظر: المرجع . (1
 . (277.  صـ )نفسوينظر: المرجع . (2
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 ؛ إنّما ىػي رىينةُ ليست مطمقػةً  أفّ المحػاجّجةَ  للأقواؿ يبيّفُ  والموجّوِ  السّمّـ الحجاجيّ بتركيزه عمى الطّابع المتدرِّجِ  مفيو َـ
 (1) ىذه الحجّة أو تمؾ بالنّسبة إلى نتيجة معيّنة. اختيارِ 

حالةِ  لا ترتبطُ  المغويَّةَ  بمعنى آخر إفّ المحاججةَ    محدَّد, بؿ ىي رىينةُ  ىذا المحتوى عمى مرجعٍ  بالمحتوى وا 
إلى البنية المُّغويَّة بؿ ىػي  مضافةً  المنطقيّ؛ لأنّيػا ليست قيمةً  لشروط الصّدؽِ  القوَّة والضَّعؼ الَّذي ينفي عنيا الخضوعَ 

  (2) لمُّغة. الدّاخميُّ  يبرزىا التّنظي ُـ مسجّمةٌ  قيمةٌ 
سـ بالخصوصيَّة والذاتية, فبعضيـ يمخِّص موقؼ وقد يختمؼ المتكمموف في بناء منظومة السَّلالـ إذ إنيا تتَّ  

الآخر يدمجو في برىانو ويتبناه مؤقَّتا, وتخضع نظريّة السّمّـ الحجاجيّ عند ديكرو إلى قانوني النَّفي  يـبعضخصومو, و 
والقمب  فالأوّؿ يعني أف نفي حجة الرأي الأوؿ ىي حجة لمرأي المخالؼ, وأما الثاني فيعني كوف السمـ الحجاجي 

ة, وقد بيَّف ديكرو أنّو لا يمكف اختزالو في النّفيّ المنطقيّ,  ومف للأقواؿ المثبتة ىو عكس السّمّـ الحجاجيّ للأقواؿ المنفيّ 
صور الإفادة مف السّمـ الحجاجي في الخطاب الإشياري التَّصريح بالعلامة أو الماركة, فيذه الإستراتيجية الخطابيّة في 

 زونة في ذىف المرسَؿ إليو.حدِّ ذاتيا حجّة تصنّؼ في أعمى السّػمَّـ الحجاجيّ بناء عمى المعرفة الخمفيّة المخ
 الرَّبط الحجاجيّ : 

مَّ ِـ إفَّ ما استرعى انتباه )ديكرو وانسكومبر( في نظريّتيما بعد أف حدّدا مفيو َـ  مف القرائفِ  الحجاجيّ جممةً  السُّ
, إذ لا يمكف معرفتيا إلاَّ الحجاجيّةُ  والعوامؿُ  في إقامة الحجاج, وتسمّى الرّوابطُ  المُّغويَّة الخاصّة, الّتي تسي ُـ والمؤشّراتِ 

بالإحالة إلى قيمتيا الحجاجيّة؛ ولعؿَّ تمؾ القرائف والمؤشرات دفعت )ديكرو وانسكومبر( لمدفاع عف فرضيّة التّداوليّات 
نة ترتبط القيمة التَّداوليَّة الحجاجيَّة لقوؿ ما بنتيجتو الَّتي يمكف أف يؤدي إلييا, أي ترتبط بتتمتو الممكالمدمجة, حيث  

 والمحتممة, ولا ترتبط عمى الإطلاؽ بما يتضمّنيا مف معمومات, لذا كانت أىمّيّتيا تنبع مما تقوـ بو مف " دور ميّـٍ في
 (3)يـ بصورة أساسيّة في توجيو العمميّات التّأويميّة, ولا يمكف التأويؿ مف دونيا ".عمميّات فيـ الخطاب ]...[ بؿ تس

 الرّوابط الحجاجيَّة:
مكوّنات لغويّة تداوليّة, يناط بيا ميمّة الرّبط بيف قوليف )حجتيف(, حيث يُسند لكؿِّ منيا ميمّة محددة  ىي 

ضمف استراتيجيَّة حجاجيَّة واحدة. تعطي إمكانيّة الرّبط بيف المتغيّرات الحجاجيّة, )أي بيف حجّة ونتيجة مثلًا, أو بيف 
 تي: , وتصنّؼ عمى النّحو الآ(4) مجموعة مف الحجج(

, لكف,....(. -  روابط خاصّة بالحجج؛ مف مثؿ: )لأفَّ
 روابط خاصّة بالنتائج؛ مف مثؿ: )إذف, أخيراً, ...(.  -

 العوامل الحجاجيّة: 
تربط ط بيف مكوّنات القوؿ الواحد, ولا نحويّة أـ معجميّة, تسيـ في الرّبىي عناصر لغويّة إسناديّة سواء أكانت 

بيف متغيرات حجاجيَّة,  أي )بيف حجّة ونتيجة أو بيف مجموعة مف الحجج(, مف مثؿ: الحصر, والنّفي, والشّرط.  ويقع 
                                                           

م( 2011النّاجح، عز الدّين. العوامل الحجاجيّة في المُّغة العربية، مكتبة علاء الدّين لمنّشر والتّوزيع، صفاقس، تونس، )ينظر: . (1
 (.121صـ)

فريق طو إلى اليوم، جاج في التقّاليد الغربيةّ من أر أىمُّ نظرياّت الحضمن كتاب:  نظريةّ الحجاج في المُّغة، ينظر:المبخوت، شكري.. (2
 . (370صـ )، م(1998تونس،) البحث في البلاغة والحجاج، إشراف صمّود حمّادي، المطبعة الرّسميّة لمجميوريّة التّونسيّة،

ترجمة: د. سيف الدين دغفوس. د. محمّد الشّيباني، مراجعة: د.  ل.التدّاوليةّ اليوم، عمم جديد في التوّاصروبول، آن. موشلار، جاك. . (3
 . (173صـ )، م(2003، )1لطيف زيتوني، المنظّمة العربيّة لمتّرجمة، دار الطميعة لمطّباعة والنّشر، بيروت، ط

 (. 100، صـ )(2013)، 1عادل، عبد المَّطيف. بلاغة الإقناع في المناظرة، منشورات ضفاف، بيروت، لبنان، طينظر: . (4
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( في Peu/Presqueعمى عاتقيا ميمّة  حصر الإمكانات الحجاجيَّة لمحتوى الممفوظات وتقييدىا؛ مف مثؿ: صيغ )
  (1) المُّغة الفرنسيّة.

 أدوات مف قبيؿ: ربما, تقريبا, كاد, قميلا, كثيرا , ما...إلا, وجؿ أدوات القصر.وتضـ مقولة العوامؿ 
 : النتيجة

لقد غدا ىذا العصر عصر الحجاج بامتياز, وبلا منازع؛ لأفَّ غاية التّواصؿ المّسانيّ بمختمؼ أشكالو الإقناع, 
لؾ الإقناع الّذي يحمؿ المرسَؿ إليو لمتّسميـ وعمى اختلاؼ تعدّد الرؤى وتبايف المواقؼ بيف المرسِؿ والمرسَؿ إليو, ذ

 والإذعاف إلى سمطة الحجّة المغمّفة بالمُّغة. 
 وكانت نتائج البحث عمى النّحو الآتي:

الدّراسة اختلاؼ المعنى الدّلاليّ لمفظة الحجاج بيف مستويي الممارسة والتّنظير, إذ تغيّرت  لقد بيّنت .1
 تبعاً لمدّارسيف وحاجة ىؤلاء الدّارسيف لمحجاج في سياؽ المقاـ التّواصميّ المّسانيّ. ومفيوماتوقوانيف الحجاج 

يسيـ في تقميص الفجوة القائمة بيف المرسِؿ والمرسَؿ إفَّ فيـ معنى الحجاج والدّراية بآليّاتو وتقنيّاتو  .2
 إليو في مقاـ التّواصؿ المّسانيّ.

يف الضّمني والصّريح, الّمذيف يحكميما قوانيف الاستعماؿ وحجاجيّتو تتبدّى ب إفَّ قوّة أيّ ممفوظٍ  .3
 التّداوليّ لمُّغة. 

  ولكن لا بدَّ من القول:
جيازي  والمخاطبكؿٍّ مف المتكمّـ النّظرة لمُّغة أف تجعؿ مف ىذه يرى ديكرو في ىذا الخصوص أف مف شأف 

كما بيّف ديكرو أيضاً, مف خلاؿ إرساؿ واستقباؿ ميكانيكيف؛ أحدىما يبثُّ أو يرسؿ, والآخر منيما يتمقّى أو يستقبؿ, 
دراستو لبعض الصيغ المُّغويَّة مثؿ الأمر والاستفياـ, أنَّو بالإمكاف تحميؿ ىذه الصّيغ وتفسيرىا عمى وفؽ المنيج 

, وعددنا أفّ أمثاؿ ىذه إذا تبنّينا ىذا التّفسير الآخر عدـ تأكّده مف شيء ما. غير أنّنا السّوسيري, فيكوف الاستفياـ إبلاغ
 الصيغ إبلاغ غير مباشر, فسوؼ لف يتسنّى لنا فيـ ىذه الصّيغ عمى حقيقتيا أبداً. 

فاعؿ بيف ويرى ديكرو أفّ الوحدة القاعديّة لمنّظاـ المُّغويّ ىي الخطاب وليست الجممة؛ لأفَّ التّواصؿ والتّ 
نّما يتأتّى ذلؾ عف طريؽ إنجازات كلاميّة  المتكمّميف لا يتحققاف في اعتقاده, عف طريؽ جمؿ أو عبارات معزولة, وا 

 أكبر وأشمؿ ىي الخطاب. 
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