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 ممخّص  
 

 ىو عنواف الكتاب الأبرز لمفيمسوؼ الفرنسي ألاف باديو، لكنو أيضاً عنواف فضاءٍ فمسفي الكينونة والحدث
بيف حدّي ىذا العنواف، أعادت الفمسفة ترتيب جميع المفيومات الفمسفية التقميدية، الحقيقة . بأكممو، ىو الفمسفة المعاصرة
تمتاز فمسفة باديو في ىذا الإطار بغنىً نوعي، لأنيا عادت إلى الفمسفة منذ نشأتيا . والذات عمى وجو الخصوص

نعرض في ىذه المقالة لمذىب ىذا . الأولى، ودخمت في حوار مع أكثر المحظات الفمسفية بروزاً في تاريخ الفمسفة
ونناقش أىـ الموضوعات التي طرحيا، لا سيما . الفيمسوؼ في خطوطو العريضة، وىو العرض الأوؿ بالمغة العربية

. السياسية منيا
 
 

. الأنطولوجيا، الحدث، الرياضيات، الدولة، البنية، الواحد، المتعدد: الكممات المفتاحية
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  ABSTRACT    

 

Being and Event is the title of the most prominent book of the French philosopher 

Alain Badiou, but it’s also a title of an entire philosophical space. Between the two sides of 

this title, the philosophy has reorganized all the traditional philosophical concepts, 

especially the truth and the subject. In this context, Badiou’s philosophy is particularly 

affluent, because it returned back to the very beginning of the philosophy, and launched a 

discussion with the most eminent philosophical moments in the history of philosophy. In 

this article, we represent the outlines of this philosopher’s doctrine, it’s the first 

representation of its kind in Arabic, and we discuss the most important topics he put up, 

especially the political ones. 
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: مقدمة
ما تبرىف عميو الفمسفة المعاصرة ويشكؿ الفضاء الذي تتحرؾ ضمنو، ىو ىذا التوتر والتعارض بيف الأنطولوجيا 

. عمى ىذا التوتر وتتحرؾ ضمنو (باديو– ليفيناس – دولوز – ديريدا - فوكو )تشيد جميع التيارات . وموضوع الحدث
فيي أولًا تقوؿ ما ىي الأنطولوجيا، ما ىي الكينونة، وما . يمكف تنظيـ إيقاع ىذا التوتر بحركة ثلاثية عمى الشكؿ الآتي

، "أنطمجتو"في الحركة الثانية، تنتقؿ إلى ما ىو ليس أنطولوجي ولا يمكف . ىذه الدلالة وتناىييا" محدودية"دلالتيا، لتبيف 
. ىنا يختمؼ الفلاسفة في تسمية الفضاء الذي يمكف مف خلالو تبياف دلالة الحدث. وىو الحدث أو الآخر أو المختمؼ

لتأتي الحركة النيائية . فيسميو فوكو الأركيولوجيا،وليفيناسالإيتيقا، أما باديو فيسميو التاريخ، وديريدا الكتابة القصوى
والأخيرة التي تيدؼ إلى إنياء التوتر وحؿ التعارض عمى حساب الأنطولوجيا، وفي سياؽ ما يُعرؼ بنظرية الذات؛ ذات 

سنعرض . ما بعد ديكارتية بالنسبة إلى باديو، ما بعد تفكيكية بالنسبة إلى ديريدا، ما بعد ىيدغرية بالنسبة إلى ليفيناس
.  في ىذه المقالة ىذا الإيقاع لدى الفيمسوؼ الفرنسي ألاف باديو

 
أهمية البحث وأهدافه 

ستُدخؿ الجدّة في طرح سؤاؿ الكينونة عمى يد باديو تعديلات ميمة، ليس في معرض تناوؿ سؤاؿ الكينونة 
سيظير ىذا جمياً في المثاؿ التطبيقي الذي . فحسب، بؿ تعديلات في ما يخص التحميؿ الاجتماعي والسياسي والتاريخي

سيدرسو باديو بعد الاكتماؿ الجزئي لنسقو المفاىيمي المتعمؽ بالدولة وعلاقتيا مع الأفراد والطبقات والسياؽ الاجتماعي 
بؿ إف باديو، وبفضؿ مبحثو الأنطولوجي الذي سيزوده بمجموعة مف الأدوات المنيجية، سيشرع في تصحيح . والتاريخي

. فيـ أنغمز لوظيفة الدولة في علاقتيا مع الطبقات والسياؽ التاريخي الذي تمثمو
 

منهجية البحث 
والكتابات التي (1988)الكينونة والحدث سنركّز في بحثنا ىذا عمى المؤلفات الرئيسية لمفيمسوؼ، وعمى كتاب 

، (1998)رسالة موجزة لأنطولوجيا انتقالية تحدثت عف الشروط المسبقة للأنطولوجيا والتي نشرىا في كتاب بعنواف 
وكما ىو واضح مف خلاؿ العنواف، تقتصر غايتنا . وىما المؤلفاف المذاف عرض فييما ألاف باديو لمذىبو بشكؿ نسقي

كما سنمجأ غمى . مف ىذا البحث عمى أف يكوف مدخلًا لمذىبو الفمسفي الذي قمّما تطرقت لو الدراسات في المغة العربية
المنيج التحميمي النقدي كطريقة لقراءة ىذه النصوص، محاوليف إعادة صوغ أىـ المحاور الكبرى الرئيسية لمذىب 

.   الفيمسوؼ
تقاطعات الفمسفة المعاصرة . أولالاً 

يرسـ باديو ملامح ىذه العتبة عمى تقاطع مف ثلاث . الفمسفة عمى عتبة انفتاح جديد ستقرر وجيتيا المستقبمية
أنطولوجيا ىيدغر مف ناحية، وأدوات الفكر الأمريكي اللاحقة لمتبدلات الرياضية الناتجة مف تطورات المنطؽ : طرؽ

وأعماؿ حمقة فيينا مف جية أخرى؛ وأخيراً، ملامح مذىب جديد لذاتٍ ما بعد ديكارتية، تستمد عناصرىا مف ممارسات 
لنمط في التفكير أطمؽ عميو ىيدغر اسـ " اختتاماً "يرى باديو في ىذه الملامح الثلاثة . (سياسية وعيادية)غير فمسفية 

كماأثبت التيار التحميمي الأنغموسكسوني في .  إلى الأصوؿ الإغريقية لمفمسفةعودةودعا إذ ذلؾ إلى " الميتافيزيقا"
الفمسفة عجزه مف خلاؿ إعلانيأف الأكثرية الكاثرة مف العبارات الفمسفية الكلاسيكية تفتقر إلى المعنى أو مندرجة ضمف 
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وماركس الذي أعمف .  أقؿ تجريداً وأكثر اقتراباً مف الواقع نقديممارسة حرة لمعبٍ لغوي، داعيف إلى نمط مف التفكير
". فمسفة مضادة"أو لاكاف الذي تحدث عف ضرورة وجود . الثورةعف ضرورة نياية الفمسفة وتحقيؽ مثالاتيا عبر 

، يدعوباديو إلى رسـ خط يمر منيا ثلاثتيا، (عودة ونقد وثورة)أماـ ىذه الفضاءات الثلاثة لكؿ فكر مستقبمي 
يجيد باديو إلى إدماج ىذه الفضاءات الثلاثة في فضاء واحد، يأخذ في الحسباف .يحققيا ويمغي التعارضات في ما بينيا
بعد العصر الإغريقي مع الرياضيات البرىانية والعصر الغاليمي مع تحويؿ )أننا معاصروف أولًا لعصر ثالث لمعمـ 

ونحف معاصروف ثانياً لعصر ثاف مف مذىب الذات، بعد العصر الأوؿ لمذات . (الخطاب الفيزيائي إلى رياضي
ومعاصروف ثالثاً لبداية جديدة . المؤسسة الذي امتد مف ديكارت إلى ىيغؿ، وحتى ماركس وفرويدوىوسرؿ وسارتر

أما . الصدقيةيطمؽ باديو عمى النموذج الأوؿ لمحقيقة اسـ. لمذىب في الحقيقة،موسومةبانفصاليا العضوي عف المعرفة
النموذج الجديد فيتقاطع مع ىيدغر الذي كاف أوؿ مف فصؿ الحقيقة عف المعرفة، ومع الرياضيات التي أحدثت في 
نياية القرف العشريف قطيعة مع الموضوع وعلاقة المساواة، ومع النظريات الحديثة لمذات التي ألغت الالتصاؽ بيف 

.  الحقيقة ولفظيا الذاتي
يقوـ الشؽ الأوؿ عمى  الإعلاف أف . الطرح الذي يُمسكباديو مف خلالو بيذه الفضاءات الثلاثة ذو شقيف

ويقوـ الشؽ الثاني عمى  صوغ نظرية في الذات تنطمؽ مف اعتبار الرياضيات المحضة . 1الرياضيات ىي الأنطولوجيا
. كعمٍـ لمكينونة

كيؼ تكوف الرياضيات المحضة : في شكمو الكانطي)ليذا التعديؿ الذي أدخمو باديو عمى السؤاؿ الفمسفي برمتو 
فيقينية الرياضيات وأساسيا : ثلاثة آثار ميمة فمسفياً، يوجزىا باديو كالتالي (عبر الذات الترنسدنتالية: ممكنة؟ الجواب

كما في )مثالية : باتا رىف الكينونة عينيا، كما أنيا تُخمصنا مف المسألة القديمة المرتبطة بطبيعة الموضوعات الرياضية
؟ موضوعات مُنشأة في (ديكارت)؟ أفكار فطرية (الأرسطية)؟ أـ مجردة انطلاقاً مف الجوىر الحسي (الأفلاطونية

المذىب )؟تركيبات مستمدة مف المنطؽ المحض (الشكلانية)؟ اصطلاحات كتابية (كانط)الحدس الخالص 
الرياضيات ىي مثوؿ . ؟فإف صحّ القوؿ إف الرياضيات أنطولوجيا، ىذا يعني أنو لا وجود لموضوعات رياضية(المنطقي

.  2لممثوؿ، خطاب عف المثوؿ وعف التعددية
ىذا عمى الرغـ مف أف . يستغرب باديو كيؼ أىمؿ الفلاسفة ىذا الرابط بيف وجود الرياضيات وسؤاؿ الكينونة

الوظيفة الإرشادية لمرياضيات بدأت منذبارمنيدس وأفلاطوف واستمرت حتى كانط الذي، كما سبينوزا،رأى في ولادة 
ىنا يرى باديو . فالرياضيات منذ أفلاطوف كانت نموذجاً لميقيف ومثالًا لميوية. الرياضيات حدثاً مخمّصاً للإنسانية جمعاء

فعمى الرغـ مف اعتمادىاكنموذج إرشادي لميقيف واليوية، تّـ النظر إلى : ىذا المثاؿ الرياضي الميمّش بأعيف ديريدية
فإذا وُضِعت الأرقاـ والأشكاؿ مقابؿ موضوعات فمسفية كالطبيعة والخير والله، . موضوعاتيا الخالية مف المعنى بازدراء

.  يمكننا التنبؤ بالاحتقار الذي ستنالو

                                                           
: انظر." ليس هناك فمسفة، لا قديمة ولا معاصرة، من دون أن نأخذ في الحسبان الحوادث الرياضية الحاصمة في وقتها»1

" Entretien avec Alain Badiou", Nicolas Poirier, dans Le Philosophoire, Vrin, 1999/3 n 9, p. 11 à 25. 
إن التحدث عن الوجود بصيغة المفرد، حيث تدعونا . إن الوجود هو ببساطة تعددية لا نهااية، ليس وجودالاً واحدالاً : "كما يؤكد  فابيان تاربي2

، ."المغة أن نفعل هذا باستسلام، لا يجب أن يجعمنا نتخيل نوعالاً ما من وحدة الوجود؛ لا يوجد إلا تعددية لا نهااية تتفكك إلى تعددية جديدة
 .2014غادة الحمواني، دار التنوير، بيروت، . ألان باديو، في مدح الحب، ت
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. لكف باديويُحذرنا مف فيـ خاطئ ليذا الطرح، فالقوؿ إف الرياضيات أنطولوجيا لا يعني أف الكينونة رياضية
نما عف الخطاب»ويقوؿ محدداً إنيا  ماذا يعني ذلؾ؟ ىذا يعني أف ما يمكف أف نقولو . «3ليست أطروحة عف العالـ، وا 

ىذا يعني أيضاً أف الفلاسفة ىـ مف صاغ سؤاؿ الكينونة، لكف . كينونة تقولو الرياضيات بدورىا-ىي-بما-عف الكينونة
.  والإجابة المعاصرة عف ىذا السؤاؿ تتمخص بنظريةٍ عف التعددية. الرياضييف ىـ مف أجاب عنو

النواة الصمبة – وبالتالي الرياضيات – الصعوبة الأولى التي تعترض طريؽ باديو ىي اعتبار ىيدغر العمـ 
فالحضور الكمي والتقني لمعمـ ىو، في نظر ىيدغر، . لمميتافيزيقا التي أَسست يقيف موضوعيا عمى نسياف الكينونة

.  الأمارة الرئيسية لمعدمية
التي ينتمي إلييا – الأولى . يميز باديو في ىذا الخصوص بيف الأنطولوجيا الشعرية والأنطولوجيا الرياضية

. لمكينونة (soustractive)، أما الثانية فتيتـ بالبعد الطرحي «4مسكونة بتبدد الحضور وفقداف الأصؿ– »ىيدغر 
ويقرر باديو أف عمى الفلاسفة أف يبحثوا أصؿ الخطاب حوؿ الكينونة لدى كانتور وغودؿ وكوىيف، وليس، عمى طريقة 

.  ىيدغر، لدى ىولدرليف وتراكؿ وسيلاف
الأنطولوجيا، ولو كاف الطرح الأساس في فمسفتو، فيو ليس اليدؼ = إلا أف باديو يعمف أف طرح الرياضيات 

-بما-كينونة-غير-ىو-واليدؼ منو ىو الوصوؿ إلى ما. يقوـ ىذا الطرح بتحديد الفضاء الخاص بالفمسفة. المرتجى
نما . ىنا ننتقؿ مف إطار الكينونة إلى إطار الحقيقة والذات. كينونة-ىو ذات بعد ديكارتية، ليست حاملًا أو أصلًا، وا 

شذرة في سيرورة حقيقة معينة 
شرط مسبق لكل أنطولوجيا ممكنة . ثانيالاً 

ينطمؽ باديو مف التقابؿ الفمسفي المعروؼ بيف الواحد المتعدد، ومف الطريؽ المسدود الذي تصؿ إليو الفمسفة في 
إذا كاف الوجود واحد، : ىؿ الوجود واحد أـ متعدد؟ الطريؽ المسدود ىو التالي: كؿ مرة تريد أف تجد إجابة عف السؤاؿ

لكف لا يستقيـ ىذا القوؿ مع حقيقة أف التعدد ىو نظاـ . كما يذىب إلى ذلؾ بارمنيدسولايبنتز، فالتعدد غير موجود
إلا أف المثوؿ ليس ىذا . في المقابؿ، إذا كاف التعدد موجوداً، لا يمكف عدّ الوجود كواحد. (présentation)المثوؿ

... وىمّـ جرا. المتعدد إلا بمقدار ما يمكف عدّ ما يمثؿ كواحد
الواحد غير موجود، إلا أف ثمة واحد كعممية، أو ما : الحؿ الذي يقدمو باديو يتمخص عمى الشكؿ التالي

المتعدد نظام . إلا أف الوجود ليس متعدداً أيضاً، بؿ يصبح متعدداً في المثوؿ. فالواحد ليس مثولاً ". واحد-كػ-العدّ "يدعوه
 .المثول، والواحد نتيجة عملااية

البنية ىي المتعدد الماثؿ . فالواحد كعممية والمتعدد كنظاـ لممثوؿ يصيراف معاً وفي وقت واحد، وينتج منيما بنية
يُقاؿ المتعدد إذ ذلؾ وفؽ . واحد-كػ-البنية ىي نمط العد. واحد-كػ-وقد صار عدداً، أي، وقد طبقت عميو عممية العد

أو كما سيقوؿ في موضع . المتعدد غير الثابت، أيالمتعدد المُدرؾ مف حيث ىو ليس واحداً، لأف الواحد نتيجة: نمطيف
. «5الاختلاؼ، اللاتجانس، المتعدد كتشتت غير متجانس، وليس مجرّد تنوع تكراري»آخر، المتعدد غير الثابت ىو 

في حيف أف المتعدد المحض ىو الآخروف، ليس قياساً . ليس مجرد تنوع تكراري؛ لأف التكرار يفترض وجود الواحد
نما نتيجة لكينونة الآخر المؤسٍّسة " الواحدات-مف-عدد"أما النمط الثاني فيو المتعدد الثابت كػ. بالواحد غير الموجود، وا 

. يتـ عدىا مف طرؼ البنية
                                                           

3
Badiou, Alain, L'être et l'événement, Seuil, Paris, 1988, p. 14. 

4
Ibid., p. 16.  

5
L'être et l'événement, p. 43.  
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لكف أيضاً، ىذا يعني أف الوجود لا يمكف أف . لا توجد بنية لموجود، أي لا يمكف عدّه كواحد: النتيجة الأولى
وينتج مف ذلؾ أيضاً أف الأنطولوجيا . بؿ ىو ماثؿ في كؿ حالة. (الحالة ىي التعددية الماثمة)يمثؿ في حالة واحدة 

يقوؿ باديو إف رىانو ىو أف يبرىف أف الأنطولوجيا حالة . ذاتيا ليست إلا حالة مف بيف حالات أخرى حيث يمثؿ الوجود
.  مف بيف حالات أخرى

ماذا يعني . إلا أف الحالة الأنطولوجية تتميز عف الحالات الأخرى لمثوؿ الوجود، وىي أنيا مثوؿ المثوؿ
ذلؾ؟يعني أف الأنطولوجيا ىي حالة المتعدد المحض أو المتعدد في ذاتو، الأنطولوجيا ىي نظرية التعدديات غير الثابتة 

. أي أف ما ىو ماثؿ في حالة الأنطولوجيا ىي التعددية فحسب، ولا شيء آخر سوى التعددية. بما ىي كذلؾ
". كؿ متعدد ىو متعدد لمتعددات: "مف ىنا شرط كؿ أنطولوجيا ممكنة

يخمص باديو، بارميندس؛ مف ىذه العبارةالاختتامية في محاورة «موجود" لا شيء"إف لـ يكف الواحد موجوداً، فػ»
فينتج مف عدـ وجود الواحد كينونة . مستنداً إلى مناقشة أفلاطوف لعلاقة اللاشيء بالكينونة، إلى أنو ثمة كينونة للاشيء

نما تقوؿ الكثير عف اللاشيء. للاشيء إف وجود اللاشيء الناتج : باختصار.فالعبارة السابقة لا تقوؿ شيئاً عف الواحد، وا 
إف وجود . كينونة الواحد ىو الذي يعد أساس لا ثبات المتعدد، وىو وراء التعدد المتحايث لممتعدد أيضاً -مف لا

. ليذا كاف يستحيؿ بالنسبة إلى أفلاطوف أف يكوناللاشيء موضع تفكير. اللاشيءىو المتعدد مف دوف حالة أو بنية
لذلؾ شبّيو أفلاطوف بالحمـ، موجود وغير موجود، لو كينونة السراب . ما إف يمثؿ حتى يتلاشى: متعدد مف دوف واحد

وجود الواحد ينشأ اسـ الفراغ كمثوؿٍ وحيد ممكف لما يشكؿ حاملًا، بما ىو تعددية محضة، لكؿ مثوؿٍ -مف لا. والحطاـ
.  جمعي، أي كؿ نتيجة لواحد

اللاثبات كما ىو لا يمكف . ماذا يعني اللاثبات، أو المتعدد المحض؟ يعني أف الواحد، وقبؿ العد، غير موجود
.  أف يَمثُؿ فعمياً 

واحد، -كػ-فطالما أف القانوف ىو العد. (كعممية)والحالة تعني أف الواحد موجود . أما العدّ فيو قانوف البنية
نما . ولاشيء يمثؿ فييا ما لـ يكف معدوداً . فالحالة تتضمف وجود الواحد فالواحد ليس نظاـ المثوؿ المنبني فحسب، وا 

، أيّ حالة أخرى تقوؿ إف الواحد موجود والمتعدد (الرياضية)خلافاً لمحالة الأنطولوجية . أيضاً نظاـ إمكاف المثوؿ عينو
كؿ ما ليس "وبالتالي، في حالة ما، الوجود ىو وجود في إمكاف الواحد، وىذا معنى طرح لايبنتز . المحض ليس كذلؾ
".  واحداً ليس موجوداً 

لكف الواحد الناتج مف عممية . إذاً، يقرّ باديو طرح لايبنتز، ما ليس واحداً ليس موجوداً، لأف كؿ شيء معدود
المتعدد المحض، غير الثابت، ىو معاً . العد، وبما ىو نتيجة، يترؾ المجاؿ ممكناً لموجود الطيفي لممتعدد غير الثابت

مف وجية النظر " لاشيء"أي أنو . مقصيّ مف المثوؿ ومتضمفٌ فيو في حاؿ كاف ممكناً التفكير بأف الواحد غير موجود
فقبؿ العد، . للاشيء كينونة تختمؼ عف اللاوجود لكف. المحايثة لحالة المتعدد المحض الذي يستحيؿ مثولو وفؽ العد

يمثؿ، بيف -لػ-كاف-ىو ىذا البوف بيف الثبات الماثؿ واللاثبات لػ ما اللاشيء. لو شكؿُ ما لا يمكف أف يَمثؿ. ثمة لاشيء
.  الواحد كنتيجة والواحد كعممية

وىو أمر يقوـ بو الشعراء، فيقؼ باديو في صؼ أفلاطوف . ومف العبث، يقوؿ باديو، الذىاب لمبحث عف اللاشي
لكف، ومف ناحية أخرى، كؿ حالة تتضمف . إذ أف لكؿ شيء قواـ. الذي قمّد الشاعر تاجاً مف ذىب ليقصيو خارجاً 

فلا . فمو كاف حداً، لشممو العد، ولشكؿ حداً في قواـ المثوؿ. إلا أف ىذا اللاشيء ليس حداً أو موضعاً . كلانيتيا لاشيء
نما ثمة لاشيء، كطيؼ للاقواـ وجود للاشيء اللاشيء ىو الذي استدعى العد، ىو المتعدد المحض الذي . واحد، وا 
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نقطة خالية غير قابمة لمموضعة تتضح فييا وىي . واحد-كػ-واحد العد-حد الكلانية، ولا-ىو لا. قامت عميو عممية العد
بالتالي، الأنطولوجيا ىي نظرية متعدد ". الخلاء"يسمي باديو ىذا اللاشيء حيث يمتئـ الوجود بالحالة . ممتئمة بالوجود

.  المتعددات، المتعدد المحض، مثوؿ المثوؿ، لكنيا أيضاً، نظرية الخلاء
 الانتماء والاحتواء. ثالثالاً 

ينتقؿ باديو في ما بعد إلى شرح العلاقتيف القائمتيف بيف المجموعات والتعدديات والنتائج المترتبة عمييا، فيرى 
كما وستشكؿ مدخلًا لنظريتو . (الأجزاء/الكثرة، الكؿ/الوحدة)فييا إمكاناً لمخروج مف الثنائيات التي أرىقت كاىؿ الفمسفة 

تُشير علاقة الانتماء إلى أف متعدداً ما محسوبٌ كعنصر في . العلاقتاف ىما الانتماء والاحتواء. عف الذات والحقيقة
ويشدد عمى أف ىذه . وتًشير علاقة الاحتواء إلى أف متعدداً ما ىو مجموعة جزئية مف متعدد آخر. مثوؿ متعددٍ آخر

نما تشرح موقع المتعدد  بالنظر إلى المتعدد  (العنصر أو المجموعة الجزئية)العلاقات لا أثر ليا في ماىية المتعدد، وا 
في حالة . واحد الذي ىو المتعدد الآخر-كػ-في حالة الانتماء، يخضع المتعدد العنصر إلى نظاـ العد. الرئيسي

ىنا يخمص باديو إلى . الاحتواء، يشير إلى أف كؿ عنصر ماثلًا في المتعدد الأوؿ يكوف ماثؿ أيضاً في المتعدد الثاني
، فإف مجموعة مجموعاتيا (ماثمة) موجودة αإذا كانت المجموعة »مسممة مجموعة المجموعات الجزئية القائمة إنو 

ىناؾ عمى الأقؿ بيف الانتماء »: تنُشئ ىذه المسممة العلاقة التضايفية بيف الانتماء والاحتواء. «6الفرعية موجودة أيضاً 
، أي تشكؿ βالموجودة افتراضاً تنتمي إلى α في المحتواةوالاحتواء ىذا التضايؼ الذي يعني أف كافة المتعددات 

.  وبالتالي، لا يمكف تعريؼ الاحتواء إلا بالانتماء وحده« 7.مجموعة، وبالتالي متعدداً محسوباً كواحد
 α ىي αفمجموعة المتعددات المنتمية إلى . αنتيجة أخرى، ىي أف مجموعة المجموعات الجزئية تختمؼ عف 

".  مجموعة المجموعات الجزئية"وىذا ما تعنيو مسممة .  ىي متعدد جديدαذاتيا، لكف مجموعة التعدديات المحتواة في 
.  عينيا، والتي تشكؿ واحداً مف كؿ المتعددات المنتمية إليياα ىي αنتيجة أخيرة تتعمؽ بالبنية، فبنية المتعدد 

، لكف تتميز بنية ىذا الحساب α فيي تشكؿ واحداً مف كؿ المتعددات المحتواة في αأما مجموعة المجموعات الجزئية لػ 
.  ، نظاـ عد كواحد آخرαفمجموعة المجموعات الجزئية تشكؿ بنية فوقية تختمؼ عف بنية . αعف بنية  (العد كواحد)

ما يجب أف نضعو في الحسباف نيايةً ىو ىذا البوف بيف الانتماء والاحتواء، بيف البنية والبنية الفوقية، وبيف 
ليكف »: التي يصوغياباديو كما يمي" نقطة الزيادة"يظير ىذا البوف واضحاً في فرضية . العنصر والمجموعة الجزئية

لدينا متعدداً ماثلًا، المتعدد الأوؿ الذي تشكمو مجموعاتو الجزئية والذي يكوف وجوده مضموناً عبر مسممة المجموعات 
مف ىذه الفرضية يستنتج باديو أنو لا يوجد متعدد يكوف في وارد أف . «8مف المتعدد الأولي" أكبر"الجزئية، ىو جوىرياً 

يشكؿ واحداً مف كؿ ما يحتويو، فالاحتواء في زيادة مستمرة مقارنة بالانتماء، وبشكؿ خاص المجموعة الجزئية المحتواة 
التي يسمييا باديو العناصر )والتي تتألؼ مف العناصر التي تنتمي إلى المتعدد الأولي لكف لا تنتمي إلى نفسيا 

لى نفسيا فيسمييا حدَثيّة . (الطبيعية، أما العناصر التي تنتمي إلى المتعدد وا 
الخلاء - 1: فممخلاء علاقتاف مع مفيوـ الاحتواء. إلا أف لمتمييز بيف الانتماء والاحتواء نتائج أيضاً عمى الخلاء

لمخلاء - 2(وىو ما تؤكده نظرية الحضور الكمي لمخلاء ومثولو في كؿ مثوؿ)ىو مجموعة جزئية مف كؿ مجموعة 
فالخلاء الذي لا ينتمي إليو أي عنصر يكوف محتوىً، ليذا السبب عينو، في . مجموعة جزئية، والتي ىي الخلاء عينو

ما يركز عميو باديو ىو أف الخلاء لا ينتمي إليو أي عنصر، فيو متعدد . والخلاء يكوف محتوىً في كؿ مثوؿ. الكؿ
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ىذا لا يعني أف يصبح . للاشيء، إلا أف ليذا الخلاء مجموعة جزئية، أي يحتوي عمى مجموعة جزئية ىي الخلاء عينو
وحده الانتماء يؤدي إلى المثوؿ، . الخلاء ممتمئاً، فيو يمتمئ عندما ينتمي إليو عنصر أو حد ما، لكنو متعدد للاشيء

لكف ىذا المتعدد يحتوي عمى مجموعة ". لاشيء ينتمي إليو"حتى أف الخلاء لا ينتمي إلى ذاتو، فػ. وىو قانوف المثوؿ
وبالتالي يحتوي عمى مجموعة، ىي مجموعة مجموعاتو الجزئية التي ينتمي إلييا كؿ ما ىو . جزئية، ىي الخلاء عينو

وىو ما . وبما أف الخلاء وحده ىو المحتوى، فيو فقط الذي ينتمي إلى مجموعة مجموعاتو الجزئية. محتوى في الخلاء
إف مجموعة المجموعات الجزئية لمخلاء ىي ىذه المجموعة غير الخالية والتي »: يعبر عنو باديو عمى الشكؿ التالي

مف الواضح ىنا أف الخلاء ليس عنصراً في مجموعة الخلاء، لكنو محتوىً في ىذه « 9.عنصرىا الوحيد ىو اسـ الفراغ
.  الأخيرة، وعنصر، إذ ذلؾ، في مجموعة مجموعاتيا الجزئية

يتمثؿ الخطر . فمتعدد الخلاء محتوى كمجموعة جزئية في كؿ مجموعة ماثمة. الخلاء ىو اسـ لخطر اللاقواـ
فالثبات والقواـ الظاىر . ىو الاسـ الآخر ليّـ الوجود عند ىيدغر– وفؽ باديو – ىذا . في أف الخلاء لا يمكف أف يمثؿ

أي عندما يصير اللاقواـ . الكارثة قد تقع عندما يقابؿ المثوؿ خلاءه الخاص. في عالـ المثوؿ ليس إلا نتيجة فعؿ البنية
يتمخص إمكاف مثوؿ اللاقواـ في أف البنية وحدىا لا يمكنيا الحيمولة دوف تثبت تيو . «10عندما ينيار الواحد»ماثلًا، أو 

فالبنية عينيا . السبب في ذلؾ ىو أنو ثمة ما يفمت مف العد، وىو العد ذاتو. الخلاء، وبالتالي، انييار انعطاء الكينونة
ليذا السبب يقوؿ باديو إنو . غير منبنية، أي أنيا لا تخضع لمعدّ، وبذلؾ قد تكوف النقطة التي ينعطي فييا الخلاء

: الذي أدى إلى وجود البنية« 11واحد بذاتو-كػ-ينبغي عمى البنية أف تكوف منبنية، وأف ينسحب وجود الواحد عمى العد»
 ببنية فوقية مف شأنيا أف تُغمقيا في وجو كؿ تثبيت مضاعفةيتطمب تماسؾ المثوؿ بالتالي أف تكوف كؿ بنية »

. «12لمخلاء
ينتج مف ذلؾ أف كؿ حالة تكوف منبنية مرتيف، وأنو ثمة عمى . البنية الفوقية ىي عدٌ لمعد، ومنع لمثوؿ الخلاء

" سياسية"يسمي باديو ىذه المضاعفة ولأسباب . بنية البنية تعني أيضاً شموليتيا، أي أف تكوف واحدة. الدواـ مثوؿ وتمثّؿ
الأمر الذي تقوـ بو البنية – إذاً ىيئة الحالة، بنية البنية، أو البنية الفوقية، لا تقوـ بعدّ حدود الحالة .  الحالةétatىيئة 

لمعرفة ما تمثمو بنية البنية ىذه، ينبغي العودة مرة أخرى إلى التمييز الجوىري بيف . ، أو أنيا لا تقوـ بو مرة أخرى-
التعدديات المتماسكة، أي . المثوؿ وفؽ ذلؾ يعني الانتماء. ما ينتمي إلى الحالة وحده الذي يمثؿ. الانتماء والاحتواء

أما المتعدد الجزئي، وىو عبارة عف تركيب مف المجموعات المتماسكة، فيو محتوى . المعدودة كواحد، تنتمي إلى الحالة
لكف إف لـ يكف منتمياً، فقد يكوف محتوىً فحسب، . إف مَثُؿَ ما ىو محتوى، فيذا يعني انتماءه بالضرورة. في الحالة

أو ألا يكوف كذلؾ، . فإما أف يكوف المتعدد الجزئي معدوداً كواحد في الحالة، وبذلؾ يكوف حدًّا. وبالتالي ليس ماثلاً 
موجود في المقابؿ يكوف مكاناً لخطر -كؿ ما ىو موجود في الحالة يُعد حدًّا، كؿ ما ىو لا. موجود-وبالتالي فيو لا

مف المجموعات المتماسكة  (أو أجزاء كما يسمييا باديو)وجود مركبات -أي يمكف ليذا الخلاء التحقؽ عبر لا. الخلاء
.  بحيث تفشؿ البنية في وسميا بختـ الواحد

التي تقوؿ إنو ثمة دائماً " نقطة الزيادة"الاحتواء لا يمكف أف يعني بأي حاؿ مف الأحواؿ الانتماء، بسبب فرضية 
مجموعات جزئية، عمى الرغـ مف أنيا محتواة داخؿ الحالة كمركبات مف المجموعات، ليست قابمة لمعد كحدود، وبالتالي 
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الواحد، في مكاف ما، غير موجود، اللاتماسؾ ىو قانوف »: موجود ىو الحامؿ الممكف لما يمي-فالجزء اللا. موجودة-لا
الأجزاء ىي مجاؿ البنية الفوقية، فيي تتضمف أف الواحد ينسحب أيضاً عمى . «13الوجود، وماىية البنية ىي الخلاء

وكؿ جزء . 14«فما ىو محتوىً في حالة ينتمي إلى ىيئتيا». الاحتواء، تماماً كما تطبؽ البنية الابتدائية عمى الانتماء
وجود الأجزاء -ويشدد باديو عمى أف البنية الفوقية منفصمة عف البنية الابتدائية، بسبب لا. يتمقى مف الييئة وسـ الواحد
. بالنسبة إلى البنية الأخيرة
والمعدود أيضاً كواحد مف طرؼ البنية الفوقية، يسميو باديو  (المعدود كواحد مف طرؼ البنية)المتعدد الماثؿ 

في المقابؿ، ىناؾ . جزء-فيو حد. (التمثؿ)ومحتوى فييا أيضاً  (المثوؿ)أي أنو ينتمي إلى الحالة . متمثِّلمتعدد 
كما أف ىناؾ حدود ماثمة وغير . ، أي أنيا ىي أجزاء فحسب(غير منتمية)وغير ماثمة  (محتواة)متعددات متمثمة 

.  متمثمة
الحد المتمثؿ (excroissance)ويسمي الزائد . (normal)الحد الماثؿ والمتمثؿ يسميو باديو الحد المعياري 

.  الحد الماثؿ غير المتمثؿ(singulier)والفردي . غير الماثؿ
أو – وفؽ مصطمح باديو – ولأف الأنطولوجيا نظرية المثوؿ، فيي لا تمثؿ أي ىيئة، إذ ليس فييا زوائد 

. متعددات متمثمة غير ممثمة، لأنيا أساساً مبحث في المثوؿ
الدولة .رابعالاً 
فالدولة في جوىرىا، وكما . باديو التعريفات السابقة عمى الحالات التاريخية الاجتماعية ومفيوـ الدولة يطبؽ

نما ترتبط بظيور الطبقات  (وفؽ مصطمح باديو– الحدود )فيمتيا الماركسية، لا تقوـ في علاقة مع الأفراد  وا 
إف جوىر الدولة ليس »: فما تعده الدولة كواحد ليس متعدد الأفراد، بؿ متعدد طبقات الأفراد. (المجموعات الجزئية)

ىذا ىو «15.بمعرفة الأفراد، وحتى لو حدث ذلؾ في الواقع، فإنو يحدث دائماًوفؽ مبدأ عد لا يرتبط بيـ بما ىـ أفرادٌ 
يرفض باديو أف يكوف معنى ىذه المقولة أف تكوف ". الدولة ىي دولة الطبقة المسيطرة"المعنى العميؽ لمقولة ماركس أف 

الدولة ىي البنية الفوقية لكؿ حالة تاريخية اجتماعية، وتقوـ وظيفتيا . الدولة أداة في يد الطبقة البرجوازية المسيطرة
فتحديد الطبقات . وىي تُمثٍّؿ ما مَثُؿَ مسبقاً . عمىإنتاج الواحد في الأجزاء المعقدة مف الحالة التاريخية الاجتماعية

أي أف مثوؿ ىذه الطبقات يحدث أولًا . المسيطرة إنما حدث في سياؽ اقتصادي واجتماعي، ولا علاقة لو بوجود الدولة
إف مثوؿ البرجوازية يعود لامتلاكيا وسائؿ الإنتاج ونظاـ الممكية . اقتصادياً واجتماعياً، لتتمثؿ في ما بعد عبر الدولة

.  فالدولة تُمثؿ شيئاً ماثلًا مسبقاً تاريخياً واجتماعياً . وتراكـ رأس الماؿ
مرتبطة أولًا لأف الأجزاء . تظير الدولة كمرتبطة وكمنفصمة معاً في علاقتيا مع المثوؿ التاريخي الاجتماعي
وبالتالي فيي مرتبطة بالضرورة . التي تنُشئ وحدتيا ليست إلا مجموعات تعددية معدودة كواحد مسبقاً عبر بنيات الحالة

مف جية أخرى، ولأف أجزاء مجتمعٍ ما تجاوزُ أفراده، وبما أف ما ىو متضمف . تاريخياً بالمجتمع في صيرورتو المثولية
في حالة تاريخية لا يمكنو أف ينحصر بما ينتمي إلييا، تظير ىنا الدولة بالضرورة كجياز منفصؿ، مف حيث  (محتوى)

الدولة، مف حيث ىي ىيئة الحالة، أو بنية البنية، تتناوؿ الشبكة اللامتناىية مف . أف مف وظيفتيا الضماف الكمي لموحدة
المجموعات الجزئية لمحالة التاريخية، وتتناوؿ الخشية مف ألا تتماىى ىذه البنيات الجزئية مع البنية الأصمية التي تنظـ 

لذلؾ يفصؿ ماركس بيف الدولة البرجوازية وبيف رأس الماؿ وأثره البنائي . (أي الرابط الاجتماعي المباشر)تماسؾ المثوؿ 
                                                           

13
L'être et l'événement, p. 113. 

14
Ibid., p. 114. 

15
L'être et l'événement, p. 122. 
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نما كمجموعة جزئية، أي كجزء. العاـ فيي لا تعده . حتى عندما تتعامؿ الدولة مع فرد، فيي لا تنظر إليو كفرد، وا 
نما كمتعدد تمقى الواحد داخؿ الفورية البنائية لممثوؿ يفسر باديو كذلؾ الشعور المرير . كواحد باعتباره فرداً واحداً، وا 

نما كمف ىو محتوى فيو فالدولة لا تبالي . الذي ينتاب الفرد لأف الدولة لا تنظر إليو كمف ينتمي إلى المجتمع، وا 
ىذا ما يعني انفصاؿ الدولة عف المجتمع، وعدـ اكتراثيا حتى بحياة . بالانتماء، وتسير بعناية فائقة عمى الاحتواء

.  الأفراد
شدد كؿ مف إنجمز ولينيف عمى ىذه الخاصية الانفصالية لمدولة وعمى الإكراه المقابؿ ليا، وعمى الظيور الجمي 

يرى إنجمزىذا النمو . نظراً إلى الحالة المعطاة وحدودىا (كزائدة)والبنيوي لتجاوزىا لممعطى الاجتماعي، ونموىا المفرط 
إلا . لذلؾ دعا إلى إلغائيا عف طريؽ الثورة ونياية التمثيؿ وسواد المثوؿ ليس إلا. ماثلًا في الآلة البيروقراطية والعسكرية

التي تُرجع نشأة الدولة إلى منع حرب الكؿ ضد الكؿ، أي أف نشوءىا لا " اليوبزية"أف باديو يصر عمى ىذه الفكرة 
. يشرح مف ناحية تماسؾ المثوؿ، بؿ مف ناحية خطر اللاتماسؾ

، فيي ماثمة اقتصادياً واجتماعياً، ومتمثمة بالدولة أما البروليتاريافيي حد . يرى إنجمز أف البرجوازية حدٌّ معياريٌّ
ترى الدولة أف الحدود المعيارية والحدود المفردة في . (ممثمة غير ماثمة)الدولة إذاً زيادة نامية . مفرد، ماثمة غير مُمثّمة

نما نتيجة لمخلافات الماثمة تخاصـ، وبالتالي فإف الزيادة الدولتية . ليست نتيجة لما ىو غير ماثؿ ولا يمكنو كذلؾ، وا 
نياية "وفي حاؿ قمنا بتعديؿ الخلافات ستختفي الدولة، يكفي لذلؾ أف يصبح الفردي عالمياً، الأمر الذي سيعني 

. الشيوعية ىي النظاـ اللامحدود لمفردي. ، وبالتالي نياية ضرورة ضبط تجاوزاتيا"نياية الأجزاء"و" الطبقات
. إلا أف باديو ولو صادؽ عمى صحة الشكؿ الصوري لموصؼ الماركسي لمدولة، إلا أنو يرفض جدليتو العامة

ينظر . تطواؼ الخلاء وزيادة الاحتواء عمى الانتماء: ، وىما"المعاملاف الكبيراف لييئة حالة ما"فما يسيو عنو إنجمز ىو 
-مثوؿ إلى كيفية مف اللا-فينظر إلى الخلاء كعدـ تمثيؿ البروليتاريا، ليتحوؿ اللا. إنجمز إلييما كخاصيتيف لممثوؿ

أما آلية العد كواحد فينظر إلييا . كالخاصية اللاكونية لمصالح البرجوازية تمثيؿ؛ وينظر إلى العد المنفصؿ للأجزاء
. كزيادة أو استطالة زائدة

يرى باديو أف . لذلؾ نظر إنجمز إلى السياسة كيجوـ ضد الدولة، وحشد المتعدد الفردي ضد المتعدد المعياري
تقوـ السياسة عمى العكس مف ذلؾ »: يقوؿ باديو بيذا الخصوص. ىذه النظرة غير مجدية، كما أقرّ كؿّ مف لينيف وماو

في قدرتيا عمى إقامة علاقة بيف الخلاء والزيادة بحيث تكوف مختمفة جوىرياً عف العلاقة التي أقامتيا الدولة، إذ وحده 
« 16.ىذا الاختلاؼ يمكنو أف يُجنب السياسة أحادية الضماف الييئوي

القصيدة والرياضة .خامسالاً 
أىمية بالغة تتمخص في " نظرية المجموعات"يُعطي باديو لتأسيس الأنطولوجيا كنظرية لممتعدد استناداً إلى 

، ىذه الييمنة التي دفعت ىيدغر إلى تسمية الفمسفة التي نسيت الوجود بميتافيزيقا «17إنقاذ الكينونة مف ىيمنة الواحد»
. الذي ارتجاه ىيدغر" 18عودة الآلية"يرى باديو مخرجاً آخر غير أطروحة . الحضور

                                                           
16

L'être et l'événement, p. 127. 
17

Badiou, Alian, " La question de l'être aujourd'hui ", dans Court traité d'ontologie transitoire, Seuil, 

Paris, 1998,  p. 27.  
18

 :انظر. ،من مقابلة أجرتها صحيفة شبيغل الألمانية"وحده إلهٌ ما يزال بمقدوره إنقاذنا"

" Seul un dieu peut encore nous sauver ", Entretien avec Martin Heidegger avec le Speigel, 

https://pkaccueil.files.wordpress.com/2014/12/heidegger_spiegel1976_pk_wp.pdf. 
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بشكؿ خاص، بارمنيدسالذي حدث في حوار –  وضد ىيدغر – دفاعاً عف الانعطاؼ الرياضي الاستنباطي 
الذي جعؿ منو ىيدغر " الطبيعة"ينتقد باديو ما يسميو أنطولوجيا الحضور أو الأنطولوجيا الشعرية مف خلاؿ مفيوـ 

فالطبيعة ليست منطقة مف الكينونة، بؿ ىي تبدي ". يشير إلى نزوع الكينونة لمحضور"مفيوماً أساسياً لمكينونة، لأنو 
إحضار الحضور، وانعطاء »ىي. الطبيعة ليست الموضوعية المنعطية، بؿ العطية. الكينونة عينيا، وحصوؿ حضورىا

سقطت بفعؿ القطيعة الرياضية الغاليمية، وقبؿ ذلؾ بكثير، مع " الأساسية"إلا أف ىذه الدلالات . ما ىو محتجب
ىذا التحوؿ مف . المثاؿ ىو الجانب الواضح مما ىو مُعطى، الجانب المرئي بالنسبة إلينا. أفلاطوف، ومع نشوء المُثُؿ

زاحة ىذا الأخير لمطبيعة وبقاؤه كمصدر وحيد محددٍ لمكينونة، يدعوه ىيدغر "المثاؿ"إلى " الطبيعة" ". انحدار"، وا 
النقطة التي يرفض ىيدغر مف أجميا ىذا . الانحدار ىو اختزاؿ التبدي إلى الجانب الواضح منو فحسب، أي المثاؿ

نما بات مرد ظيور، ظاىر، أي أصبح نقصاً  ىذا التناغـ بيف الكينونة « 19.الاستبداؿ ىو أف المتبدي لـ يعد الطبيعة، وا 
.  والتبدي انقطع عمى حساب المعطى الطرحي الاستنباطي الذي يخضع لممثاؿ الاستنباطي

فالفكر . إلا أف باديو، وخلافاً لييدغر، ينظر إلى ىذه القطيعة لمقصيدة عبر الرياضيات عمى أنيا فرصة
ىذا التواؤـ بيف التبدي والكينونة عبر الشعر . الأصمي لمكينونة كطبيعة مرتبطة بالنسبة إلى ىيدغر بالشعر اليوناني

الطريؽ الشعرية الطبيعية التي : يشير باديو إلى أننا أماـ طريقيف. انتيىمع أفلاطوف الذي استبدؿ بو الفكر الرياضي
ىذه الطريؽ . احتجاب، والطريؽ الرياضية المُثمُية التي تقتطع الحضور وتعدُ بالوضوح-تفسح المجاؿ أماـ المثوؿ كلا

فيو . إلا أف باديو يقترح رؤية أخرى لياتيف الطريقيف. الثانية ىي الخطوة الأولى نحو نسياف الكينونة بالنسبة لييدغر
ولوقَبِؿَ بأف الفكر الأصمي يتحرؾ داخؿ الفضاء الشعري والتبدي الطبيعي، إلا أنو يرى أف ىذا الأمر ليس في صالح 

فالأنطولوجيا ليست ولا يمكف أف تكوف حدوث القصيدة في محاولتيا لتسمية التبدي . الانبثاؽ الحَدَثي لمفمسفة في اليوناف
أما الحدث اليوناني بامتياز .... ىذا الحدوث حصؿ في وقت مبكر جداً، في الصيف واليند ومصر. كولادة لمكينونة

فيأتي مع الطريؽ الثانية، فالابتكار الذي يمكف أف نعزوه إلى اليوناف يكمف في الانعطاؼ المُتمثؿ في أف ما يمكف أف 
لـ يبتكر الإغريؽ القصيدة، يؤكد باديو، بؿ أوقفوا . يُقاؿ عف الكينونة يعتمد عمى قرار فكري يطرح الكينونة مف الحضور

ذ يتحدث باديو عف اليوناف، فيو يسمي تحديداً بارمنيدس وأفلاطوف المذيف فكّا الارتباط بيف . 20القصيدة عبر الرياضة وا 
وىذا ما يعنيو بالضبط حصوؿ المثاؿ، الذي استَبدؿ بالعود . فكر الكينونة والترابط الوثيؽ بيف الشعر والتبدي الطبيعي
.  المتكرر لقيمة الحضور الفكر الطرحي والرياضي لمكينونة

مستعيناً بالأدوات التي . تكمف بالأحرى في الرياضيات، لا في القصيدة والتبدي الطبيعي" الطبيعة"يرى باديو أف 
ما الذي »لكف . فالطبيعي وفقاً لييدغر ىو البقاء والثبات والاستقرار والتوازف". الطبيعي"أنشأىا، يحددباديو المتعدد 

المتعدد "لذلؾ يسمي المتعدد المعياري . «21يمكف أف يكوف أكثر ثباتاً مما ىو، بما ىو متعدد، معدود في مكانو مرتيف
المعيارية، كرابط أقصى بيف الانتماء والاحتواء، مناسبة »: ، أي المتعدد الماثؿ في الحالة والمتمثؿ عبر الييئة"الطبيعي

 22«.الطبيعة ىي ما ىو معياري. تماماً لمتفكير في الثبات الطبيعي لمتعد ما
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L'être et l'événement, p. 142. 
القطع الأفلاطوني لمسرد الشعري والمجازي عف : "(1990مطاع الصفدي، العرب والفكر العالمي، : ت)أو ما يدعوه في بياف مف أجؿ الفمسفة20

،  "الفكرتية لمرياضي طريؽ النمذجة
21

L'être et l'événement, p. 146.  
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لقد حصؿ ابتداء .باديو السمة المميزة لميتافيزيقا الحضور التي كاف نسياف الكينونة حدثيا الافتتاحي يشرح
الميتافيزيقا ونسياف الكينونة عمى يد أفلاطوف، عبراجتزاء المثاؿ كحضور مفرد لموضوع الفكر مما أدى إلى ىيمنة 

مف الأىمية بمكاف الوقوؼ مطولًا عند ىذه النقطة، لأف . الكائف عمى الصيرورة الابتدائية والافتتاحية لانبثاؽ الكينونة
فمف الاعتراضات التي وجيت . كؿ مشروع باديو ميدد بالانييار مف وجية نظر التفكيؾ الييدغري لميتافيزيقا الحضور

إذ أف تثبيت الكينونة كحضور،وبالتالي ىذا التحوؿ مف . طوتيولوجيا إلى باديو أنو يُكمؿ الإيماءة الأولى لمفمسفة كأف
الانبثاؽ الطبيعي لمكينونة، أو تبدييا وانعطائيا، ما ىو إلا عزوىا إلى نظاـ العد كواحد، وىو ما يشرحو باديو نفسو 

-كػ-لا ريب أف ما ىو أكثر أىمية يكمف في أف ىذا التثبيت يُعرٍّض كينونة الكائف إلى مصدر عدّ، أي عد»: بقولو
إلا أف الواحد ىنا ىو الواحد المعياري، .«23فما ما منو يكوف الشيء عمى ما ىو عميو، ىو أيضاً ما بو يكوف واحد. واحد

إنو . وليس الواحد كنتيجة كما عند باديو، أي الواحد المعياري السابؽ عمى الكينونة والذي يختزليا إلى عمومية الخلاء
الواحد المعياري المقابؿ المعادؿ لمكينونة، والذي يجد تعبيره الأقصى والأمثؿ، في علاقتو الاختزالية لمكينونة إلى 

السؤاؿ الذي يطرحو باديو يتمخص حوؿ إمكاف تخميص الكينونة . ما ليس واحداً ليس موجوداً : الخلاء، في تعبير لايبنتز
أليس ىناؾ مخرج آخر غير الترقب لحدث مخمص، غير ترقب إلو مخمص؟ غير نبوءة . مف الييمنة الاختزالية لمواحد

يرى مدخل إلى الميتافيزيقا، ىيدغر بعودة الآلية؟ لكف إلى جانب ىذه الظممة التي يفندّ ىيدغر عناصرىا في كتابو 
لى جانبيا، ثمة إيماءة أخرى، تمكننا مف  باديو أف داخؿ ىذه الإيماءة ذاتيا، تمؾ التي حصمت عمى يد أفلاطوف وا 

وىروب الآلية ما ىو إلا تسريح أعطاه ليـ . ففي وقت نشوء ظممة العالـ تنشأ أيضاً إبانتو. الخروج مف قدرة الواحد
.  البشر؛ وتخريب الأرض ىو أيضاً تنظيميا بما يناسب الفكر الفاعؿ

يتمثؿ السؤاؿ الذي يطرحو باديو في الكيفية التي يمكف الفكر عبرىا إخراج الكينونة مف ىيمنة الواحد، وفي 
إدراؾ أنو إلى جانب بارمنيدس، كاف ىناؾ أيضاً ديموقريطس الذي تـ لديو إبعاد الواحد عبر التشتت والمجوء إلى 

لى القدرة الاستفسارية . الخلاء السؤاؿ ىو في الكيفية التي يمكف عبرىا الوفاء لما لـ يذعف إلى الأنطوتيولوجيا، وا 
: تتمخص إجابة باديو في أف ما ىو، في الكينونة، قابؿ لمتفكير يقبع في شكؿ المتعدد الجذري، أي. والكشفية لمواحد

والأنطولوجيا ىي نظرية التعدديات اللاثابتة بما . خالي مف الواحد،ىذا يعني أنو لا قواـ لو. المتعدد الخالي مف الواحد
.  يسمي باديو ىذه المبحث بالأنطولوجيا الطرحية. ىي كذلؾ

كينونة -هو-بما-كينونة-غير-هو-الحدث،ما. سادسالاً 
إف المسألة العامة لمكانة الحدث بالنسبة »: 24يُعطي باديو مكانة مركزية لسؤاؿ الحدث في الفمسفة المعاصرة
الحدث ىو نقطة قطيعة مع الكينونة، وما . «25إلى أنطولوجيا المتعدد ىي المسألة الأساسية لمجمؿ الفمسفة المعاصرة

فإذا . وىو الموضوع النظري لمفمسفة. 26يضمف أف الرياضيات ليست شمولية، وما يفمت مف قبضة الطرح الأنطولوجي
-ىو-بما-كينونة-غير-ىو-كينونة، الحدث ىو ما-ىي-بما-كانت الأنطولوجيا، بما ىي رياضيات، ىي عمـ الكينونة

. كينونة
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يرى ىيدغر في نسياف الكينونة اكتمالًا لنقطة . بغية توضيح ىذه المسألة، يدخؿ باديو في حوار مع ىيدغر
فالمثاؿ الأفلاطوني . داخؿ المثاؿ الأفلاطوني« 27اكتماؿ الفكر الإغريقي كتبدّي»البدء في الفمسفة منذ الإغريؽ، أي 

ىو الجانب البدييي لما ىو منعطي، وما ىو مرئي بالنسبة إلينا، وبذلؾ يكوف أفلاطوف قد حدّ مف تبدي الكينونة في ىذا 
الطبيعية التي بمقدورىا وحدىا -الطريؽ الشعرية: يرى ىيدغر أف ىذه البداية فرضت عمى الفكر الغربي طريقيف. الجانب

.  الفكرية، ويرى فييا ىيدغر الخطوة الأولى تجاه نسياف الكينونة-أف تكشؼ عف انبلاج الكينونة، والطريؽ الرياضية
ونشأت . لكف باديو يرى أف الانعطافة التي تحققت عمى يد أفلاطوف ذىبت باتجاه آخر، مغاير لما قالو ىيدغر

لى »ىذه الانعطافة عندما أوقفت الرياضة القصيدة،  وأصبح يشير ظيور المثاؿ إلى  ىذه الانطلاقة للأنطولوجيا وا 
. «28انفتاح كتابتيا اللامتناىية عمى تاريخية تتابع الرياضيات

فييدغر يرى في ". الطبيعة"إف  النقطة الأساسية والحاسمة في ىذا الحوار بيف الفيمسوفيف تتمثؿ في مفيوـ 
الطبيعي ىو كؿ . الطبيعة أصبحت تمثّؿ القار والماثؿ أبداً . لانعطاء الكينونة اختزاؿ المثاؿ عمى الجانب البدييي حجباً 

الحدود المعيارية أولًا، . ويميز بيف ثلاثة أنماط مف الحدود داخؿ المتعدد الطبيعي. متعدد تكوف حدوده ماثمة ومتمثمة
وىي حدود ماثمة داخؿ الحالة وممثمة مف خلاؿ ىيئة الحالة، أي معدودة كواحد مرتيف، وىذا ما يفسر قرارة الكينونة التي 

فالمعيارية ىي العد مف طرؼ البنية ومف طرؼ الييئة، ىي التوازف بيف الانتماء والاحتواء، . تنتج مف العد كواحد
.  الطبيعة ىي ما ىو معياري وقار ومعدود مرتيف. التناظر بيف البنية والبنية الفوقية

. ىناؾ أيضاً الحدود المفردة، وىي ماثمة في الحالة لكف غير ممثمة في الييئة، وليست معدودة سوى مرة واحدة
.  وثالثاً، لدينا الزيادات، وىي غير ماثمة لكنيا ممثمة

كينونة، القار، والتطابؽ بيف -ىي-بما-الحالة الطبيعية تعني بالتالي معيارية جميع حدود المتعدد، ىي الكينونة
.  الانتماء والاحتواء، وبيف المثوؿ والتمثؿ

طبيعة غير -لكف إذا كانت الكينونة ىي الطبيعة بما ىي معيارية ومثوؿ ذاتي متجانس، الحدث ىو اللا
. يتعارض الحدث بالتالي مع الطبيعة بلامعياريتو. الكينونة-المعيارية وعدـ إمكاف المثوؿ واللاكينونة، أو غير

اللامعيارية تنتج مف أف التعدديات التي تؤلؼ الحدث تتكوف مف حدود مفردة، أي أنيا ماثمة في الحالة لكنيا غير ممثمة 
أما . الطبيعة، كما سبؽ وذكرنا، ىي شموؿ المعيارية. عبر الييئة، وتنتمي إلى الحالة مف دوف أف تكوف محتواة فييا

. اللاطبيعة التاريخ يسمي باديو. اللاطبيعة، فيي شموؿ الفردية
ماذا يعني ىذا الفصؿ الذي قاـ بو باديو بيف الطبيعة والتاريخ، بيف الانتماء والاحتواء، بيف المثوؿ والتمثؿ، بيف 
المعياري والفردي؟ ماذا يعني أف يكوف الحدث ىو ما يفمت مف المبحث الأنطولوجي، وأف يكوف غير قابؿ لإدراج في 

خطاب الرياضيات؟ 
كيؼ يمكف لحدث أف ينتمي إلى الحالة؟ كيؼ يمكنو :  ىو التاليالكينونة والحدثإف السؤاؿ الأساسي في كتاب 

أف  يكوف حداً مف حدود الحالة؟  
إلا أف عدـ قابمية . الحدث تعريفاً ىو ما لا ينتمي إلى الحالة، أو أف مسألة انتمائو إلى الحالة غير قابمة لمتقرير

نما تشكؿ شرطاً لو باسكاؿ لتوضيح فمسفتو عف " رىاف"يستدعي باديو ىنا . التقرير ىذه لا تعني استحالة التقرير، وا 
فإذا كاف الحدث متبدلًا، ولا نستطيع : "لا ينبغي الاستنتاج مف عدـ قابمية التقرير إلى العدمية أو لا جدوى الفعؿ. الحدث

                                                           
27

L'être et l'événement, p. 142. 
28

Ibid., p. 144. 



      بدلة                                                                                  مدخؿ إلى فمسفة ألاف باديو الكينونة والحدث

96 

مف وجية نظر الحالة التقرير إف كاف موجوداً أـ غير موجود، ينبغي إذاً المراىنة، أي أف نستف بلا قانوف في موضوع 
فباسكاؿ لـ يكف . عمى ىذا النحو يفيـ باديو رىاف باسكاؿ الذي أعاد الله عبر الرىاف إلى مركز الخبرة الذاتية"29.وجوده

حاوؿ الإجابة عف السؤاؿ . يكترث بالبرىنة عمى وجود الله، ولا بإضافة براىيف عقلانية جديدة إلى  براىيف مف سبقوه
إف إيماءة باسكاؿ ىذه «30ما الذات المسيحية؟ ما الذي قد يحمؿ الممحد أو الكافر مف الكفر إلى المسيحية؟»: التالي

واختار أف  . فمف خلاؿ الرىاف، حافظ باسكاؿ عمى الوضع الحدثي لمسألة وجود الله". تدخؿ باسكاؿ"يدعوىا باديو 
. يدعو الكافر إلى الرىاف، وأف يُمزـ ىذا الأخير بالاختيار وبضرورة الرىاف

خاتمة 
توضحت ىذه . تأتي أىمية فمسفة ألاف باديو في قدرتيا عمى تقديـ إجابات لطالما أرقت الفمسفة منذ بزوغ فجرىا

لكف أىمية ىذه الفمسفة تكمف أيضاً بما قدمو الفيمسوؼ . الأىمية عمى وجو الخصوص مف خلاؿ حوار باديو مع ىيدغر
خلافاً . وىو موضوع جوىري وأساسي في الفمسفة المعاصرة". الحدث"الفرنسي مف جدة في ما يخص موضوع 

لمعاصريو، لـ يقتنع باديو يوماً بالأطروحات المعاصرة التي قالت بموت الفمسفة وضرورة الخروج مف المآزؽ التي 
ويرى . لا يمكف الخروج مف ىذه المآزؽ إلا مف داخؿ الفمسفة وبالفمسفة. وضعت نفسيا فييا منذ بدأت مع أفلاطوف

نما في إعادة إحياء ما ىو منسي ورافؽ  باديو الحؿّ، لا في أنساؽ فكرية أخرى غير فمسفية، كالتفكيكية مثلًا، وا 
نسياف "فمقابؿ أطروحة . انعطافتيا الأولى نحو ميتافيزيقا الحضور، وىو التركيز عمى الرياضة لا عمى القصيدة

والخروج مف ميتافيزيقا ". نسياف الرياضة"التي انتقد مف خلاليا ىيدغر تاريخ الفمسفة، يقوؿ باديو بأطروحة " الكينونة
.  الحضور يكوف مف خلاؿ إعادة الاعتبار لمقطيعة التي أحدثتيا الرياضة مع القصيدة
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