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  ABSTRACT    

 

We often find that Carnap differed completely from the traditional Western philosophical 

path regarding his theory towards philosophy itself and his attitude towards many of the 

problems of philosophy, as he thought that those problem were only the result of in 

appropriate tools that were found in confusion as a result of the language we have learned, 

we humans over many years in order to deal with the practical process of our lives every 

day  before science and before man came to invent technology. These tools, in their 

primitive stage, render us incapable of expressing or dealing with the typical obstacles and 

problems of philosophy in a coherent manner; The languages we have inherited are greatly 

our ideas in the same way that we invented modern terms to discover the world through 

our research, whether on the methodological or scientific level. 

According to Carnap, research in philosophy has come to resemble conceptual geometry, 

rather than being a type of epistemological inquiry. Carnap did not ask how things were. It 

is his point of view- or how we like to see things. This form we can say about (voluntary). 

It constitutes the mainstay of Carnap's philosophy that conceptual geometry signified by 

multiple methods to multiple problems of various levels that Carnap applied to science and 

more severe problems related to various sciences (such as scientific language) and about 

the place of science in this life. This conceptual geometry is also applied to various 

processes that help to reconstruct the set of concept, such as emphasis and in more general 

way and on all language frameworks. All concepts have evolved over the years, what do 

you think about turning towards interest in the first engineering projects and rational 

reconstruction while choosing the concept of interpretation to demonstrate concepts within 

language that can be described as primitive rather than inter grated trade to conceptual 

geometry related information. 
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 التحميل عند رودولف كارنابو  البناء العقمي
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٭٭قمر ديب
 

 (2023 / 8 / 2قبل لمنشر في  . 1212/  6/  12تاريخ الإيداع )
 

 ممخّص  
 

كثيراً ما نجد أن كارناب قد اختمف بشكل كمّي عن المسار التقميدي الفمسفي الغربي بخصوص نظرتو تجاه الفمسفة 
نفسيا و موقفو حيال العديد من مشاكل الفمسفة حيث كان يظن أن تمك المشاكل نتيجة للأدوات غير المناسبة و التي 

ا نحن البشر عمى مدى سنين طويمة لكي نتعامل مع المشاكل وُجدت في ارتباك نتيجة العديد من المغات التي طورناى
العممية لحياتنا كل يوم قبل العمم و قبل أن يتوصل الإنسان إلى اختراع التكنولوجيا. ىذه الأدوات في طورىا البدائي 

غات التي تجعمنا عاجزين عن أن نعبّر أو نعالج العوائق و المشكلات النمطية لمفمسفة بطريقة متماسكة؛ تجعل الم
ورثناىا مصابة بالتشويو إلى حد كبير ، و من ثم نرى أنفسنا بحاجة إلى اختراع مفاىيم جديدة لكي تنظم ما لدينا من 
أفكار بنفس الطريقة التي اخترعنا فييا مصطمحات حديثة لنكتشف العالم خلال بحثنا سواء عمى الصعيد المنيجي أو 

الفمسفة يشبو اليندسة المفاىيمية، عوضاً عن أن تكون نوع من البحث العممي. و طبقاً لكارناب بات البحث في 
المعرفي، و لم يطرح كارناب سؤال عن الامور كيف تسير أو كيف نود أن نرى الأشياء. ىذا الشكل الذي يمكن أن 

ى مشاكل نقول عنو "الطوعية" و يشكّل عماد فمسفة كارناب، تمك اليندسة المفاىيمية تدل بواسطة طرق متعددة إل
متعددة بمختمف المستويات و التي قام كارناب بتطبيقيا عمى العمم و مشكلات أشد متعمقة بمختمف العموم )كالمغة 
العممية(، و حيال مكانة العمم في ىذه الحياة.  اليندسة المفاىيمية طبّقيا أيضاً عمى مختمف العمميات التي تساعد عمى 

 د. و بطريقة أكثر عمومية و عمى كامل أطر المغة. إعادة بناء مجموعة المفاىيم كالتأكي
كل المفاىيم قد تطورت عمى مدى السنينن فقد توجو كارناب نحو الاىتمام بالمشاريع اليندسية الأولى بوصفيا إعادة 

لبدائية بناء عقلانية بينما اختار لاحقاً مفيوم "التفسير" ليدلل عمى استبدال المفاىيم ضمن لغاتنا التي يمكن وصفيا با
 بدل أن يتم ابتكار لغات متكاممة. ىنا نشيد تغير عمى مدى رحمة كارناب المينية فيما يتعمق بيدف اليندسة.

 
 التفسير ، الطوعية ، العقلانية ، المغة   . : الكممات المفتاحية

 سورية، يحتفظ المؤلفون بحقوق النشر بموجب الترخيص -جامعة تشرينمجمة :  حقوق النشر  
 CC BY-NC-SA 04 
 

                                                           
 أستاذ ، قسم الفمسفة ، كمية الآداب والعموم الإنسانية ، جامعة تشرين ، اللاذقية ، سورية . ٭

  qamar.deeb@tishreen.eduطالبة دكتوراه ، قسم الفمسفة ، كمية الآداب والعموم الإنسانية ، جامعة تشرين ، اللاذقية ، سورية . ٭٭
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 مقدمة:
نحن نعرف أن فمسفة التحميل في تاريخنا المعاصر اتخذت من المنطق و العمم معيناً لتقدم وجية النظر الخاصة بيا، 
لكن ىذه الاستعانة كان ىدفيا فمسفياً بالمقام الأول، و بالتالي فعندما نقول: الفمسفة العممية فنحن نقصد بيذا الكلام أن 

تستعين بالنظريات العممية و المناىج العممية لتحقق غاياتيا الفمسفية ىنا يقع الاختلاف بين الفمسفة الفمسفة عندما 
العممية و الفمسفة التي تبحث بالقضايا العممية و يُعتقد أن تفسيرات كارناب حول عمميات إعادة البناء العقمية تتناسب 

قة تعتبر نتيجة منطقية و تعريفيا لما يتبع من الناحية مع الإطار المغوي أو المفاىيمي و تحتوي الأطر عمى علا
المنطقية لكن ذلك لا نفيم منو دائماً أن الاطر تتضمن لغات منطقية محضة و التي يتم شرحيا فيما بعد بشكل 

فييا تجريبي. و يمكننا كذلك إعادة بناء نماذج الاستدلال الأخرى التي نستخدميا في الاختصاصات العممية الحالية بما 
الاستدلال المفاىيمي و الإجراء التجريبي بواسطة الأطر. كان كارناب لا يزال  يأمل أن يتم فيم كل ذبك في النياية 
بشكل منطقي و بشكل أوضح. لكنو أدرك أن ىذه خطة طويمة الأجل و ليست قصيرة المدى، و بشكل واضح، يمكن 

لك فإن الأطر عند كارناب تتجاوز ما نراه الآن بمغة رسمية، أيضاً أن تكون الاطر مزودة بمنطق الاستقراء، و مع ذ
بينما من منطور الإبستمولوجيا تيدف الاطر عند كارناب إلى إعادة بناء الفرضيات المفاىيمية و الاستنتاجية الخاصة 

 بالنظرية العممية أكثر من النظرية عينيا.
ضمو من بناء مفاىيم عممية عمى أساس الملاحظة كان تركيز كارناب منصباً عمى تحديد إطار ظاىري يتمكن بف

المجردة. و كان اليدف ىو الحصول عمى إطار يتعمق بأي جممة عممية، عمى عكس الافتراضات سواء الرياضية أو 
المنطقية، و التي يمكن الحكم عمييا عمى أنيا قابمة أو غير قابمة لمتحقق عن طريق الاستقراء. و مع كل ىذا اعترف 

الاطر لم تنجح في معالجة المصطمحات العممية النظرية، أو المصطمحات الاحتمالية، و كانت الأطر التي  كارناب أن
 عمل عمييا كارناب أقل تحديداً لمشاكل معرفية محددة و أكثر تجريداً و عمومية.

 
 أىمية البحث وأىدافو :

ر أىمية، مجموعة من الأسئمة التي تنتمي إلى مجال تناولت التجريبية المنطقية، و التي يُعدّ كارناب أحد ممثمييا الأكث
فمسفة العمم فنستنتج أن جيود كارناب و عممو جعل من ىذه الأسئمة  أولوية واضحة في جميع أنحاء عممو الفمسفي. و 

ان و من أىم ىذه الأسئمة: المكان فنلاحظ أن كارناب قد ميّز بشكل منطقي المفاىيم الرياضية و الفيزياء الخاصة بالمك
أيضاً البنية المنطقية لمغة فقد أعاد كارناب الفمسفة بعينيا إلى القضايا النطقية. ماعدا القضايا العممية المنفردة التي 

 تظل مسائل عممية يتم فحصيا مع مصطمحاتيا من خلال التحميل المنطقي أي منطق العمم.
 

 منيجية البحث :
استخدام المنيج النقدي التحميمي ، وذلك لتحميل عند رودولف كارناب( البناء العقمي و اتطمّب البحث في موضوعنا ) 

لتقديم دراسة نقدية تحميمية لمسألة تحديد الأبعاد الجديدة لفمسفة العمم في القرن العشرين ، و خاصة تمك التي اىتمت 
تطوير المنيج العممي الجديد بتقديم تحميل لأي عبارة فمسفية أو عممية. و التي كان ليا علاقة بالعمم و مناىجو بيدف 

الذي يقود فمسفة العمم إلى الاتجاه الصحيح. فقد حاول كارناب أن يُظير باستخدام وسائل منطقية و أساليب تجريبية 



 0202 Tishreen University Journal. Arts and Humanities Series( 5( العدد )54الآداب والعموم الإنسانية المجمد ) .مجمة جامعة تشرين 

 

journal.tishreen.edu.sy                                                   Print ISSN: 2079-3049  , Online ISSN:2663-4244 

230 

بأن غالبية المسائل الفمسفية و كل المسائل الميتافيزيقية فارغة من المعنى، لأنيا لا تستطيع تزويدنا بأي خبرة تجريبية 
تبار، ىذا فيما يتعمق بمعرفة الأىمية المعرفية لمفاىيم التحميل في نظرية المعرفة، مما يدل عمى أن الفمسفة قابمة للاخ

ىي منطق العمم؛ أي الطريقة التي يتم من خلاليا تحميل المسائل العممية بطريقة تُظير كيف يتم بناؤىا و التي بدورىا 
 ية المعرفة العممية و الفمسفية.توضح أىمية التحميل لمبناء المعرفي الكامل لنظر 

 
 الإطار النظري :

 أولًا: البنية الفكرية و الإبستمولوجية عند رودولف كارناب:
ىناك الكثير من المدارس الفكرية التي حاولت توضيح طبيعة العمم و المصطمحات و القوانين العممية و المفاىيم التي 
يتضمنيا العمم وبات البحث عن طبيعتو مجالًا معرفياً تميّزت بمكانة مرموقة يمكن أن تساعدنا عمى السيطرة عمى 

أو نتيجة لا يثق بيا العمم فيي مرفوضة حتماً. و يتم تجريدىا من الطبيعة في مختمف جوانبيا و إذا كان ىناك نظرية 
الثقة إذا لم يكن ليا أساس عممي، بالتالي، فإن الذين أرادوا أن تقُبل أفكارىم لا سبيل ليم إلا الاعتقاد أن العمم يساعدنا 

العمم و ما الأسباب التي عمى توفير أساس عممي لكل ما يعتقدون و يؤمنون بو. و لكن السؤال ىو عن كيفية تطور 
قادت إلى ىذا التطور للأمام. و ما مصدر النظريات العممية و كيف ترتبط القوانين العممية بالواقع، و ما ىي الطريقة 
 التي نميز بيا العمم الحقيقي عن المزيف. و عن دور العمم الذي يمعب في تفسير العالم و ىل يمكن التنبؤ بحقائقو. 

الطريق  في البحث حول ما يمكن تسميتو المعرفة و منطق الكشف العممي .)و أن القضايا تُعتبر و ىذا كان بداية 
و قد وُجدت عدة  1منطقية من خلال إخضاعيا لمبدأ التحقق أو القضايا التركيبية التي تختص بيا العموم التجريبية(

ق منيج مناسب وىذا النوع من الدراسات تيارات انصب اىتماميا عمى تفسير و تحديد طبيعة العمم المراد كشفو وف
يسمى " الإبستمولوجيا" لكن قبل مناقشة مسار كارناب الفكري بما يخص التحميل، من الضروري توضيح الفرق بين 
التحميل و الإبستمولوجيا)و بما أن المعرفة ىي علاقة الذات بالموضوع فإن الإبستمولوجيا ىي العمم الذي يدرس ىذه 

يا الفمسفي، و بما أن المعرفة أصبحت في أىم تجمياتيا " عمم" فإن الإبستمولوجيا تيتم بنظرية المعرفة العلاقة في أفق
. و )و حتى الاتجاه التحميمي المغوي عامة، لو فضل كبير في نقد المغة، و في الدراسة النقدية لاستعمالاتيا 2العممية(
ي العمم و الأسس التي تقوم عمييا النظريات العممية، و في . لذلك فيي تصبح بذلك )أشبو بتدخل فمسفي ف3المختمفة(

. أي أننا لا نستطيع القول أن الإبستمولوجيا ىي دراسة مناىج 4العلاقة بين الذات و الموضوع ضمن ىذه النظريات(
ما يتوصل  العمم لأن ىذا النوع من الدراسة من اختصاص الميثودولوجيا ،  بل إنيا تقدم نظرة نقدية لمبادئ أي عمم و

ظيار إن كانت ىذه النتائج غير متناقضة منطقياً.  لو من نتائج وا 
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نلاحظ  أن الإبستمولوجيا و الميثودولوجيا و نظرية المعرفة متميزة عن بعضيا البعض. فيذا التعريف يحدد 
ن المنطق ييتم الإبستمولوجيا من خلال وضع حدود ليا في المجالات الأخرى. و بالتالي فيي تختمف عن المنطق في أ

بشروط التفكير النظري المنظم و التناسق. و تتناول الإبستمولوجيا الحدود المنطقية لمعمم و علاقة العمم بالواقع، و 
بالتالي فيي )تختمف عن المنطق في تجاوزىا من حيث تجاوزىا  للأساس الصوري لممنطق إلى الواقع. و ىي تختمف 

و بالتالي ىي بمستوى أعمى من عمم  5بادئ التي يقوم عمييا ىذا العمم(عن عمم المناىج من حيث الأسس و الم
المناىج. و بما أن لمعمم تاريخ لا بد من التمييز بين الإبستمولوجيا و تاريخ العمم، فتاريخ العمم ىو أحد موضوعات 

 الإبستمولوجيا التي تدرس الأسس التي ينمو عمييا العمم.
علاقة بين الإبستمولوجيا و الفمسفة و يؤكد عمى ضرورة تحرر الإبستمولوجيا من وبالنسبة لكارناب فيو يرفض أي  

التأثيرات الفمسفية و تمسكيا بالعمم و المنيج العممي، فالأسس التي لا بد أن تنبى عمييا الإبستمولوجيا ىي أسس عممية 
ع العمم من العمم ذاتو. و ليذا السبب و ليست فمسفية. و بالتالي فعمى الإبستمولوجيا أن تستقي منيجيا في التعامل م

 يستبدل كارناب كممة إبستمولوجيا بمصطمح " منطق العمم" والذي يحل محل الإبستمولوجيا و الفمسفة في آن معاً 
 )و بما أن العمم يتحدد في جمل ىي التي تعبّر عن أحكامو و قضاياه فإن منطق العمم ييتم بمغة العمم التي تنقسم:

)فيي لا تحتوي عمى مضامين إخبارية جديدة لذا 6جمل المنطق و الرياضيات "العموم البرىانية"( جمل تحميمية ىي
، و)جمل تجريبية ىي جمل العموم المرتبطة بالوقائع الخارجية العموم 7فتقويميا الصدقي يعتمد عمى مبدأ عدم التناقض(

وم بالمفاضمة بين القضايا العممية و ما يقابميا من . فالمنطق يستقي ركيزتو من النيج العممي و بالعمم يق8التجريبية(
معطيات حسية، و بالتالي تغدو وظيفة العمم ىي التحمل لغة العالم ، و تكون المرجعية النيائية ىي القيام بمفاضمة 

العمم  المعطيات الحسية في الواقع بما يتوافق مع الركائز المنطقية. و )بما أن كارناب و زملاؤه يقيمون بتحميل جمل
عمى أسس منطقية و تجريبية، فإنيم لا ييتمون بالتطور التاريخي ليذه العموم  و الأسس التي يقوم عمييا ىذا التطور. 
انطلاقاً من أن مثل ىذه الميمة خاصة بالعموم نفسيا و خاصة عمم النفس و عمم الاجتماع، و أن ميمة التحميل 

نية المنطقية لكل المفاىيم و القضايا التي تتضمنيا القوانين و النظريات المنطقي لممنيج العممي تقتصر عمى تحديد الب
) و أن المنطوقات العممية ىي بعدية، فيي غير معاينة لمواقع و ىي لا تفيدنا شيئاً باعتبارىا قضايا فارغة من  9العممية(
و التحقق و التأكيد و الشرح و توقع  .يقوم التحميل المنطقي لمعمم بدراسة مقولات العمم كالقابمية للاختيار10المعنى(

الأحداث و الافتراضات و تبيان ماىية العلاقات التي تربط ىذه المقولات ببعضيا. فعندما نتحدث عن توقع الأحداث 
ىذا لايعني أن نتوقع كيف ستحدث مستقبلًا بل أيضاً كيف حدثت في الماضي، فمثلًا عالم التاريخ يتوصل إلى الوقائع 

التاريخ من خلال المعمومات المتوفرة لديو و المتعمقة بأحداث معمومة، وعالم الفمك يتوقع حادثة كسوف  المجيولة في
الشمس التي وقعت في الماضي، و عمماء البراكين يحددون الفترة التي انفجر فييا بركان خامد في الماضي من خلال 

طاء الجميدي في احد القطبين الشمالي أو الجنوبي من معطيات التربة. و أيضاً يتمكن العمماء من التنبؤ بمساحة الغ
 خلال معرفة مساحة المسطحات البحرية و المحيطات في وقتنا الحالي.

                                                           
5- Ibid,p.328. 

6-Ibid,p.3229. 

7- AL –Jabri, M.Intoudction to the philosophy of Scienc. 2
nd

.ed,Center for Arab Unity 

Studies,Beirut,1983,p.30.(in Arabic) 8- 
 

9-Al haj Salih,R.Carnap's Logical theory , a philosophical study of the controversy between 

method,science and philosophy,p.3309.  

10- Tarabishi,G.Lexicon of Philosophers. 3nd ,ed, Dar al Tabeaa, Beirut,2006, p.502.(in Arabic). 
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و فيما يتعمق بالتمايز بين التجريب و القضايا المنطقية و الرياضية عند أنصار الوضعية فيذا التمايز يعطي مصداقية 
يستعممو أوجست كونت غالباً سمة ما ىو وضعي إيجابي بالمعنى  لممنطق و الرياضيات، ) و الوضعية مصطمح

و درجة تأثيرىا. و صدق قضايا التجريب يكون  11المركب الذي يعطى ليذه الكممة بنحو أخص و بكيفية ممموسة(
القوانين تقريبياً لأن ىذه القضايا ذات صمة بالواقع و متوقفة عميو. لكن لا يمكن بناء القوانين التجريبية عمى ركائز 

المنطقية، نظراً لأن قوانين المنطق ذات صدق مطمق لا يتغير في حين أن معطيات التجريب متغيرة دائماً طالما أنيا 
تصف الواقع الخارجي الذي ىو في تبدل مستمر. فنلاحظ أن الفيزياء من أكثر العموم التي تتغير قوانينيا من زمن 

القوانين الرياضية، و بديييات الفيزياء تتميز عن بديييات الرياضيات، لآخر. إلا أن ىذه التغيرات لا نجدىا في 
فالتعريف النظري يرتبط بالعلاقة الرمزية و يتوقف أيضاً عمى طريقة تركيب المغة أما التعريف في الفيزياء يرتكز عمى 

 مدى تطابقو مع الواقع التجريبي.
ى نوعين : المنطق الصوري، و المنطق الاستقرائي.  والأساس الذي )لقد جرت العادة أنو دائماً ما يتم تقسيم  المنطق إل

مبدأ الثالث المرفوع( لأن منطق صوري -مبدأ عدم التناقض -يقوم عميو المنطق الأول ىو قوانين الفكر )مبدأ اليوية
تكون من ييتم باتساق الفكر مع ذاتو و لذلك فإن قوانين الفكر تكفي لضمان صحة نتائجو لأن صحة استدلالاتو 

 . 12الناحية الصورية ،  فمقومات المنطق الصوري صورية و نتائجو صورية (
واجو المنطق الاستقرائي عقبات حيث لا يمكن التفريق بين بوضوح بين العبارات الاستقرائية و التعميمات العشوائية. 

قطعتين من حجر الصوان قادرتين عمى فاحتمالية العبارات الاستقرائية لا تستند إلى درجة تأييدىا، فإذا كان احتكاك 
إشعال النار يدعم درجة تأييد العبارة التي تؤكد عمى قدرة حجر الصوان عمى  إشعال النار. فالعبارة الأولى استقرائية 
مستندة إلى الواقع أما العبارة الثانية تعبر تعميم عشوائي. )و بسبب المأزق الذي وصمت إليو مشكمة تبرير الاستقراء 

لا بد من إدخال بعض المصادرات لا يمكن تبرير الاستقراء بدونيا وبالتالي إقامة المعرفة العممية عمى مصادرات كان 
لا ترتكز عمى الخبرة و لا تثُبَت عن طريقيا و إنما يتم عن طريقيا تبرير الأحكام التجريبية أولًا و تبرير الانتقال من 

 ثانياً. وىذه المصادرات في العمم وضعيا رسل وىي خمسة :ظواىر الطبيعة الجزئية إلى القانون العام 
مصادرة الثبات النسبي: إذا كان ىناك أي حادثة و لتكن )أ( فغالباً ما يحدث أن توجد في وقت و مكان مجاورين -

 لحادثة أخرى تشبو كثيراً الحادثة الأولى. ىذه المصادرة تشبو قانون العطالة عند نيوتن.
ميّة القابمة للانفصال: يمكننا أحياناً أن نؤلف سمسمة حوادث بطريقة يمكننا في أحيان كثيرة أن مصادرة الخطوط الع-

نؤلف سمسمة من الحوادث بطريقة  يمكننا معيا أن نستبدل من عضو أو عضوين من تمك السمسمة، شيئاً ينطبق عمى 
 ي.جميع أعضاء السمسمة. وىذه المصادر تسمح بالانتقال من الجزئي إلى الكم

مصادرة للاتصال الزماني: إذا كان ىناك اتصال عميّ بين  حادثتين ليستا منفصمتين، فلا بد أن توجد بينيما روابط -
متوسطة في السمسمة العميّة تكون متصمة مع بعضيا البعض، أو يمكن أن نقول أن ىناك عممية متصمة بالمعنى 

 الرياضي.

                                                           
11-Lalande,A.Encyclopeidia of philosophy.tarnslated by Khalil Ahmad Khalil,2

nd
,Paris,p320.(in 

Arabic).  

12-Al haj Salih,R.Carnap's Logical theory,a philosophical study of the controversy between method, 

science and philosophy.p.348. 
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مركز ليا و غير منفصمة عن  من الحوادث المبنية بشكل منظم حولالمصادرة البنائية: إذا كان لدينا مجموعة -
، فإن كل ىذه الحوادث تنتمي إلى خطوط عميّة تنتيي بالمركز. أي إمكانية الاستدلال من المعطيات الحسية بعضيا

 التي تصمنا عن طريق الإدراك الحسي إلى الأشياء أو المركز العميّ التي تعود إليو المعطيات.
التمثيل: إنو إذا كان لدينا فئتان من الحوادث )أ، ب( و أنيما تحدثان بشكل كتلازم بحيث تكون )ب تالية ل مصادرة  -

أ( فإنو بإمكاننا أن نقرر أن )أ( عمة )ب(. و أنو كمما لاحظنا )أ( و لم نستطيع لسبب ما ملاحظة )ب( يمكننا أن نتوقع 
درات لأنيا مصادرات عقمية قبمية و أحكام الاستقراء تأليفية ولا حدوث )ب(. إلا أن كارناب لا يقبل  بمثل ىذه المصا

 .13يمكن تجاوز القبمي إلى التأليفي(
 ثانياً: إزالة الفروق بين العموم:

استمراراً في الطموح اللامتناىي في تقدم الفمسفة، ينظر كارناب لمرياضيات و الفيزياء عمى أن كل واحد منيا يشكّل 
كارناب كيف تطورت ىذه العموم تدريجياً عير التاريخ و يرتكز تقدم الفيزياء عبى نتائج نموذج لموضوح حيث يرى 

المراحل السابقة، و تبيّن ىذه النظريات استمرارية التقدم في الفيزياء و توضح أن النظريات الفيزيائية ننقدم بلا توقف 
 لتصبح نظريات أكثر دقة.

ب أي تقدم يشبو ذلك الذي حققتو الفيزياء. و بقيت المشاكل الرئيسية التي و بالنسبة لمفمسفة الحديثة لم يلاحظ كارنا
كانت منذ عيد الفمسفة في العصر القديم كما ىي. كارناب كان مفتون أيضاً بمدى الدقة التي تمتعت بيا القوانين 

ة دقيقة. بالإضافة لذلك، الفيزيائية و حقيقة أن الفيزياء يمكن أن تصف الأحداث و تتنبأ بيا من خلال توصيفات رياضي
و طبقاً لكارناب، فالفيزياء تشكّل النيج الوحيد لاكتساب معرفة صمبة و متماسكة عن العالم. و أي بيان يزعم بشكل 
قانوني أنو يمتمك معرفة بالواقع؛ إنما ىو مستند عمى المعطيات الحسية. بمعنى آخر، إن الجُمل المصاغة بمغة عممية 

رفة الشامل. و لا يرى كارناب أن العبارات الفمسفية تترجم معرفة العالم الحسي و الاستنتاجات تنتمي إلى نظام المع
ضمن نظام كامل لممعرفة. ىذا الرأي ىو الدافع الرئيسي لبعض المواقف الفمسفية لكارناب، مثل إصراره عمى التمييز 

 في. بين المعرفة المنطقية و التحميل المغوي و الفمسفي في المبحث الفمس
لقد أوحى فريجو لكارناب بطريقة تحميل المفاىيم و التغيرات المغوية بشكل دقيق. و يمكن تبسيط كل الجمل عمى أنيا 
جمل منطقية، فالمفاىيم الرياضية يمكن اشتقاقيا من مبادئ المنطق ؛ و بالتالي تغدو المفاىيم الرياضية تحميمية. لقد 

ىو  -من خلال إدراكو لمرياضيات و المنطق داخل منظومة المعرفة الكمية -فيم كارناب أن ميمة المنطق في العمم
تأمين أشكال المفاىيم و العبارات، و ىي الأشكال التي يمكن تطبيقيا في أي مكان داخل إطار المعرفة. كارناب كان 

كان يدرك الأىمية  عمى دراية  و معرفة بإلحاح الحاجة إلى صياغة قواعد الاستدلال دون الرجوع إلى المعنى، لكنو
الكبرى لتحميل المعنى. و قد تأثر كارناب كثيراً بفريجو طول مسيرتو الفمسفية، ومع ذلك يقول كارناب أن المواقف 
الفمسفية تأثرت بشكل رئيسي برسل. فنجد أن رسل يدعم دراسة المنطق كعمم أساسي في الفمسفة بنفس الطريقة التي 

زياء. و يرى رسل أن استخدام المنيج الرياضي في الفمسفة يجعمنا نتحقق من يوجد المنطق في الرياضيات و الفي
الإنجازات التي حققيا غاليميو في الفيزياء باستخدام القواعد الرياضية،  فلا بد _و عمى خطى ديكارت_ أن نطبّق الشك 

 المنيجي في النتائج التي حققتيا الفمسفة الحديثة المعنى.

                                                           
13-Ibid,p.371. 
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ى التخمي عن أي معرفة المفترضة للأنظمة الفمسفية التقميدية، و تأسيس مدرستيم الجديدة  طالب كارناب الفلاسفة إل
طرق جديدة لمبحث المنطقي. فالرياضيات ، ىي الطريقة التي بستخدميا كارناب لدراسة طريقة البحث الفمسفي، أما 

ة المادية من حيث إنيا تُظير العلاقات الرياضيات فلا تعكس تمثيلًا عن العالم، و لكنيا تُظير تكشف عن بنية المعرف
الاستنتاجية بين العناصر و المفاىيم و البيانات المعرفية. و تمثل الرياضيات أعمى دقة في التعريفات و تحديد 
العلاقات بين المفاىيم، في حين أن المصطمحات الفمسفية شديدة الغموض لدرجة أنو لا يوجد فلاسفة متفقين تماماً عمى 

ا. إضافة إلى ذلك، يمكن إثبات النتائج الرياضية بحيث لا يكون ىناك مزيد من الجدل بشأنيا، في حين أن استخدامي
 الخلافات التي لا نياية ليا تحدث بين الفلاسفة التقميديين.

فة . و يحاول ووفقاً لكارناب، في الفمسفة ، و ليس أقل من العمم، ىناك إمكانية لمبناء التراكمي و بالتالي التقدم في المعر 
كارناب إعادة تأسيس الفمسفة بطريقة تجعميا تكتسب نوع من الدقة. ولا يجب إعادة النظر في ميمة الفمسفة فحسب، بل 
يجب أيضاً إعادة النظر في ميمة و موضوع الفمسفة. و يؤكد أن أىم فكرة اكتسبيا من فريجو ىي الدور الحصري 

 البيانات. لممنطق و الرياضيات في تكوين المفاىيم و
كان ىدف  كارناب شرح المشاكل الفمسفية في ظل المنطق الحديث .) بالتعاون مع ألفريد نورث وايتيد و استناداً إلى  

 14إنجازات فريجة في المنطق الحديث، طوّر رسل نظرية رمزية شاممة لمعلاقات المنطقية في المبادئ الرياضية(
 ية مجموعة مفاىيم منطقية تعبّر عن بيانات ذات مغزى.استخدم نفس الأسموب لتصبح المعرفة العممو 

يرى كارناب أيضاً أن  الحقائق المنطقية ىي حشو و مجرد تحصيل حاصل ، الحشو يقع في خانة الحقائق المحتممة، 
ىناك حالتان متناقضتان. في أحدىما تكون الفرضية صحيحة بالنسبة لكل أوجو الحقيقة . و في الحالة الثانية، تكون 
الفرضية خاطئة بالنسبة لكل احتمالات الحقيقة: الحقيقة و الشروط متناقضة. و في الحالة الأولى نسمي الاقتراح حشواً؛ 
والثانية تناقض وبعبارة أخرى، فإن الحشو ىو اقتراح صحيح ومستقل عن أي حالة، و التناقض ىو افتراض خاطئ 

اً عن الحقائق أو الطريقة التي يكون بيا العالم. إنيم يفتقرون إلى ميما كانت الحالة. فالحشو و التناقضات لا تقول شيئ
المعنى لأنيم ليسوا ثنائي القطب: لا توجد شروط في ظمّيا يكون الحشو كاذب ولا توجد شروط في ظميا تكون 

ولى، حالات محتممة. بالنسبة للأالتناقضات صحيحة. فالتحصيل و التناقضات ليست صوراً لمواقع. لا يمثمون أي 
 الأخيرة لا تقبل أي شيء.و 

عمى الرغم من أنو لم يكن واضحاً ما إذا كان المفيوم المبكر لتصريحات فيتجنشتاين  الحشوية واسعاً بما يكفي ليشمل 
ي النوع بين العبارات بيانات الرياضيات، إلا أن كارناب، بالاعتماد عمى نتائج أعمال رسل و فريجة، لم يرَ أي فرق ف

عمى الرغم من أن كممتو تحميمية الرياضية. وبالتالي لم يتردد في اعتبار العبارات الرياضية حشواً أيضاً المنطقية و 
يدّعي كارناب أنو من خلال اعتبار العبارات الرياضية عبارات بدون محتوى، يصبح من الممكن لأول مرة التوفيق بين و 

ة التجريبية _ مع مبادئ التجريبية )و المسألة الرئيسية عند أي استقلاليا عن مسائل الحقيق-أولوية المعرفة الرياضية
التجريبية التقميدية ىي التأكيد عمى أن كل القضايا اليامة تعتمد نظرياً عمى الإدراك الحسي الذي يعتبر معياراً لموضوح 

 .15النظري(

                                                           
14- North, Al ;Witehead and  Bertrand Russel, Principia Mathematica ,2

nd
,ed, Cambridge University 

Press, Cambridge, 1925, p.2-3. 

15-Carnp,R. The Logical  Constuction of the World and False Problems.translared bu Youssef 

Tebis,Center for Arab Unity,1nd,ed,Lebanon,1966,p.9.(in Arabic). 
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الحس. ومن ثم، بالنسبة إلى فالتجريبية ىي الرأي القائل بأن كل معرفة بالحقائق تستند في النياية إلى تجربة 
التجريبيين، لا يوجد شيء اسمو معرفة مسبقة بالحقائق . يقول كارناب إنو حتى وقتو، كان لدى الفلاسفة بديمين لتبرير 
الادعاءات الرياضية: إما أن يتخموا عن التجريبية، واتباع إيمانويل كانط ، ويعتبرون البيانات الرياضية تركيبية بداىة، 

م اتباع وجية نظر جون سيتورات مل و النظر في العبارات الرياضية نظرة تجريبية. ووجد كارناب أن وجية أو يمكني
نظر ميل غير مُرضية تماماً و ستؤدي إلى النتيجة غير المقبولة التي قد تدحض البيان الحسابي مستقبلًا من خلال 

 بنفس المعنى الذي يستخدمو فيتجنشتاين لكممة حشو.تجارب جديدة. و يؤكد كارناب دائماً أنو يستخدم كممة تحميمي 
يرى كارناب أن ىناك ثلاث أنواع من المشاكل في الفمسفة التقميدية: النفسية و الميتافيزيقية و المنطقية. و يشرّع في 

ؤكد أن تصريحات إزالة الأسئمة النفسية و الميتافيزيقية من عالم الفمسفة و اختزال الفمسفة إلى أسئمة و عقائد منطقية و ي
الفمسفة التقميدية المتعمقة بالأحداث العقمية، الأحاسيس، المشاعر، الأفكار، و الصور، ىي بيانات نفسية تنتمي ىذه 
العبارات إلى عمم النفس التجريبي ) التحميل في الفمسفة يكون موضوعو تحميل الوحدات المغوية و التطورات(، بينما 

رناب، بشكل واضح عن العموم الطبيعية في كل  من طريقتيا وموضوعيا. الفمسفة لا تتبع تختمف الفمسفة ، بالنسبة لكا
الأساليب التجريبية و لا تدرس الحقائق. وبالتالي ، لا علاقة لمفمسفة بحقائق عمم النفس التجريبي. ووفقاً لكارناب، يجب 

موم الطبيعية الأخرى و )إعطاء طريقة البحث التعامل مع الأسئمة النفسية بنفس الطريقة التي تعامل بيا أسئمة الع
. أي أنو يجب التحقيق فييا عن طريق الخبرة بطريقة 16لمفمسفة، تماماً كما تعطي الرياضيات الطريقة في الفيزياء(

عممية. ففي العصور القديمة شاركت الفمسفة في جميع فروع العمم. بمرور الوقت، انفصمت الفيزياء و الكيمياء و 
ا، واحدة تمو الأخرى، عن الفمسفة وذىبت في طريقيا الخاص. يدعي كارناب أنو لم يتم التعرف عمى عمم البيولوجي

النفس إلا مؤخراً باعتباره تخصصاً عممياً متميزاً عن الفمسفة. وليذا السبب، بحسب اعتقاده، فشل بعض الفلاسفة في 
 إدراك الفرق بين العبارات النفسية و الفمسفية.

بعاد كارناب للأسئمة النفسية من عالم الفمسفة، وتقييده لمفمسفة بالدراسات المنطقية، متناقضاً لأن عمم النفس قد يبدو است
و المنطق يمكن اعتبارىما غير منفصمين. ىذا المنطق ييتم بالتفكير. وىذه يعني أن المنطق يتعمق إما بالعممية الفعمية 

ير الدقيقة. عمى أساس ىذا الرأي . الذي يسميو كارناب عمم النفس، فالأسئمة لمتفكير أو بالقواعد التي  تحكم طريقة التفك
المنطقية بطبيعتيا نفسية ويوافق كارناب عمى أن التحقيق في عممية التكفير الفعمية ىو تحقيق نفسي ، لكنو يصرّ عمى 

تي بموجبيا يستمر التفكير الدقيق. أن المنطق لا علاقة لو بيذه العممية الفعمية. كما أن المنطق لا يمثّل القواعد ال
 وبالتالي، وفقاً لكارناب، لا ييتم المنطق بالتفكير عمى الإطلاق.

بالنسبة لكارناب ، فإن المنطق ىو المغة، و تحديداً العلاقات بين التعبيرات المغوية. المنطق لا يتعامل مع الحالات 
شارة إلى أن ىذا الرأي يرتكز عمى تمييزه التحميمي التركيبي ، الذىنية، وبالتالي لا علاقة لو بعمم النفس . وتجدر الإ

 والذي يعد في حد ذاتو تمييزاً فمسفياً و ليس تجريبياً.
فالقضاء عمى الميتافيزيقا ىو نتيجة مباشرة لمعيار كارناب للأىمية . من الواضح أن تصريحات الميتافيزيقا، مثل الجمل 

ا العالم ككل، وفقاً لمعيار الأىميةـ فإن بيانات الميتافيزيقيا لا معنى ليا. وبالتالي يمكن الوجودية التي يُزعَم أنيا يكوّن بي
فيميا عمى أنيا تتحدث عن طبيعة الواقع أو الطريقة التي يكون بيا العالم ككل. لا يمكن التحقق منيا. لذلك ووفقاً 

 لي يمكن فيميا عمى أنيا بيانات زائفة .لمعيار الأىمية ، فإن بيانات الميتافيزيقا لا معنى ليا،  وبالتا
                                                           
16- Russell,Bertrand, Our Knowledge of the External World(New York .The New American 

Library,1960,p185. 
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و يمكن تحديد معنى  الكممة بالطريقة التالية: أولًا يجب إعطاء صيغة الكممة )أي طريقة حدوث الكممة في الجممة( 
لمقيام بذلك، يجب تحديد أبسط شكل لمجممة يمكن أن تحدث فيو الكممة. ىذا النموذج يسمى الجممة الأولية لمكممة. ثم 

ديد ما إذا كانت الجممة الأولية ىي جممة يمكن التحقق منيا أي ما إذا كانت يمكن إعطاء شروط الحقيقة يجب تح
الخاصة بيا. إذا كانت الجممة الأولية يمكن التحقق منيا ، فإن الكممة ليا معنى؛ و إلا فإنو لا معنى لو. سيتم تحديد 

 xلحجر، يجب أن نحدد الكممات التي يمكن استبداليا ب معنى الكممة بيذه الطريقة. " س ىو حجر" لتحديد معنى ا
 وبعد ذلك ، تحت أي ظروف تكون الجمل الناتجة صحيحة و تحت أي ظروف تكون الجمل خاطئة.

يستنتج كارناب أن جميع جمل الميتافيزيقا لا معنى ليا)و يحدد كارناب نوعين من الجمل التي لا معنى ليا، و كلاىما 
في أي من ىاتين الطريقتين: إما أنيا تتضمن كممات لا معنى ليا أو لا تتبع القواعد المنطقية  17ا(يحدث في الميتافيزيق

لمغة. ومع ذلك ، فإن الجمل الميتافيزيقية و اللاىوتية ليا ميزة خاصة تميزىا عن الجمل الأخرى التي لا معنى ليا، 
يي غير منطقية، إلا أنيا تبدو و كأنيا تأكيدات حول عمى الرغم من أن ىذه الجمل لا يمكن التحقق منيا، و بالتالي ف

العالم و يقصدىا المؤمنون. في حين أن الجمل الأخرى التي لا معنى ليا، مثل القصائد الغنائية، لا تدعي أنيا تقدم 
ة الخادعة معمومات عن الواقع، يبدو أن الجمل الميتافيزيقية و اللاىوتية تقدم ادعاءات بالمعرفة، مما يدل عمى الطبيع

 لمميتافيزيقيا.
لقد سعى كارناب دائماً إلى إزالة جميع الجمل الزائفة الميتافيزيقية من الفمسفة. تتضمن ىذه الجمل الزائفة جميع العبارات 
الأنطولوجية أو تمك العبارات التي تدعي تقديم نظرية حول طبيعة الواقع بالإضافة إلى جميع بيانات الفمسفة التقميدية 

 قة بالمعايير أو فمسفة القيم بأكمميا والتي ىي أيضاً غير قابمة لمتقرير تجريبياً. وبالتالي ، لا معنى لو.المتعم
و بالنسبة لكارناب ، تفتقر الجمل الميتافيزيقية إلى أي قيمة معرفية. مثل قطعة فنية، فإنيم يعبرون فقط عن مواقف ما 

اعرىا، و حتى الميتافيزيقيين أنفسيم مخدوعون بالصيغة التصريحية ىو مطمق تجاه الحياة، ويكشفون عن مشاعره أو مش
لجمميم ويعتقدون أنيم يتحدثون عن العالم. و يدّعي كارناب أنو بسبب افتقار الميتافيزيقا إلى قدرة الفنان عمى التعبير 

من ذلك. وبالتالي من خلال  عن مواقفو بطريقة فنية، فإنيم يعبرون عن أنفسيم بشكل مضمل من خلال الميتافيزيقيا بدلاً 
استبعاد الأسئمة النفسية و الميتافيزيقية من الفمسفة، تتُرك الأسئمة المنطقية باعتبارىا الأسئمة الشرعية الوحيدة التي يجب 
عمى الفمسفة التعامل معيا ) واقتصار المعرفة عمى العيني و الممموس بمعنى الاتجاه نحو الواقعية عكس الفمسفات 

. وفقاً لكارناب تشمل الفمسفة الدراسة 18لمثالية التي تعتمد عمى الميتافيزيقا و التفسيرات  الغيبية و اللاىوتية(الأخرى ا
المنطقية فقط ) و في رفضيم لمميتافيزيقا، ينبو اتباع دائرة فيينا أنو من الضروري القيام بتمييز واضح بينيا و بين 

ىدم الميتافيزيقا التقميدية في المقابل بناء فمسفة العموم و الخمط بين الفمسفة و الفمسفة فيم ليسوا ضد الفمسفة بل يحاولون 
 .19الميتافيزيقا ىو ما تحاول التصدي لو الوضعية المنطقية(

 

                                                           
  17-Carnap, R. The Elimination of Metaphysics through Logical Analysis of Language,in Logical 

Positivism. 
 The Free Press, Glencoe, 1996 ,p.61. 

18- Ibrahim ,Z .Studies in Contemporary Philosophy .Dar Misr for Printing,Egypt,1986,p.150.(in 

Arabic).  

19- Lashhab , A. Vienna Circle (Logical Positivism). Islamic Center for Strategic 

Studies,Beirut,2019,p.89.(in Arabic)  
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 ثالثاً: التحقق و التأكيد:
فالقضية ىناك قضيتان أساسيتان في نظرية المعرفة ؛ الأولى تتمحور حول المعنى و الثانية تتمحور حول التحقيق. 

لمعنى الفعمي المرتبط بالواقع، الأولى تثير السؤال التالي: ما ىي الظروف التي تجعل جممة ما ذات معنى، أي ا
القضية الثانية تيتم بالكيفية التي نتعرف فييا عمى شيء ما و ما السبيل لمعرفة إن كانت الجممة صحيحة أم لا، و 
إجراء تجارب، غير منتيجة تصل إلييا عن طريق كم ىائل من التحقق يستمزم عمينا استخدام وسائل فنقوم ب)

. و لمتحقق من صحة جممة لا بد أن يكون ليا معنى. و برأي التجريبية، نحن نقف أمام حل واحد 20التجارب(
لمقضيتين، ىذا الحل يتجمى بمعرفتنا ما معنى أن تكون جممة ما صحيحة، ىنا سنعرف ماذا تعني. و إذا كانت الشروط 

نراىا صحيحة في جممتين ىي نفسياعندئذ سيكون ليا نفس المعنى، وبالتالي فمعنى جممة يتطابق إلى حد كبير  التي
 لمطريقة التي نقرر من خلاليا حقيقتيا أو زيفيا.

فيناك نوعين لمعبارات ؛ عبارة تقول الحقيقة و عبارة خالية من المعنى كالميتافيزيقا، و إن المغة الجزئية التي تحدث 
يا كارناب كان يقصد بيا المغة التي تقدم تحديد كمي دقيق. الأمر الذي أوضح وجود مشكمة حقيقة في النظريات عن

العممية ىذه ما أسمتو حمقة فيينا )معرفة لا ميتافيزيقية(، تتضمن كل المحددات الكمية العالمية غير المحددة، و من ثم 
إلى أنو من غير الممكن اختبار نظريات بالمعنى الحرفي لمكممة؛ فيي تغطي عدداً لا نيائي من الحالات. ىذا يؤدي 

ولا يمكن أن مؤكد عمى صحتيا إلا بشيء بسيط من اليقين أو لا نؤكده أصلًا. ىذه القضية و القضايا المشابية  أخذت 
روري أن نتذكر أن حيزاً كبيراً من أجندة حمقة فيينا خلال أواخر العشرينات و أوائل الثلاثينيات. في كل ىذه من الض

 كارناب يدعم مبدأ التحقق في صورتو الأولية.
طوّر كارناب لغة افتراضية و ىي لغة " جزيئية" و تحدث عن الفائدة العممية لفكرة إعادة صياغة المصطمحات العممية 

من أىمية عمى أساس ىذه المغة، كثيراً ما نجد أن كارناب انجذب إلى شكل من الوضعية الراديكالية التي قممت 
النظريات باعتبارىا مجرد أدوات مساعدة لمتنبؤ بالملاحظات؛ أي الملاحظات التي تؤكد النظريات، من وجية النظر 

 ىذه، كانت حقاً كل ما في العمم، فيما يصل إلى نوع الذرائعية حول النظريات.
بح يبتعد عن مثل ىذه المذاىب. في عندما نشر كارناب كتابو "القابمية للاختبار" بدا و بشكل واضح أن كارناب أص 

ضوء المبدأ الجديد لمتسامح، بدا اليوس بصيغة لغوية معيارية واحدة جامدة وتم التأكيد عمى أن العديد من الأشكال 
المغوية المختمفة ممكنة في العمم و يجب التحقيق فييا، و أنو لا يوجد منيا ما ىو "صحيح" أو مقبول بشكل فريد 

العممي. و اليدف ىو ابتكار لغات تحقق أىدافاً معينة من البحث بشكل أفضل من غيرىا، مع إدراك لأغراض التأكيد 
أن بعض المغات قد تكون أفضل لمسعي وراء ىدف واحد، في حين أن المغات الأخرى مفضمة لأىداف أخرى. ربما 

أي المغوية(  وتشير ىذه الفترة إلى يكون ىذا ىو أول تعبير صريح تماماً عن الروح اليندسية )اليندسة المفاىيمية 
العودة إلى الاعتراف بأن الوضعية لراديكالية لنوع " الجزيئي"  بالكاد تنصف العمم الفعمي. لذا يعود كارناب إلى العمم 
 كما يتم في الواقع بدلًا من العمم المثالي. ىذا يعني، مرة أخرى، قبول أن المفردات النظرية بحاجة إلى أن يتم حسابيا
في مفيوم المرء عن العمم. ىناك نوع آخر من خصائص المفيوم لمعمم الممارس بالفعل و الذي يحظى باىتمام خاص 

وىو مفاىيم )عمى سبيل المثال، قابل لمذوبان أو قابل لإعادة التشكيل( . و بالنظر إلى  "في " القابمية للاختبار و المعنى
يركّز كارناب عمى النظريات العممية، وعمى المغات النظرية باعتبارىا غير إعادة البناء النظري و المنطق الاستقرائي، 

                                                           
20-Huwaidi, Y. What is the Science of Logic? A Critical Study of Positive Philosophy. The Egyptian 

Renaissance Library, Egypt, 1996,p.163-164.(in Arabic).  
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قابمة للاختزال بالكامل في جمل الملاحظة التجريبية. في حين أنو قد تخمى عن الجيد المبذول لاختزال النظريات إلى 
ملاحظات، وكيف يمكن تحديد الملاحظات، إلا أنو ظل منشغلًا بالمشاكل التكميمية لكيفية تأكيد النظرية من خلال ال

المحتوى التجريبي لنظرية ما. تم توضيح ىاتين المشكمتين، و نُظر إلييما عمى أنيما مترابطتان في كتابو "القابمية 
للاختبار و المعنى"، ولكن بعد ذلك اتخذ مسارات منفصمة. لكن أولى ىذه المشكلات محورية في انشغال كارناب 

الرغم من أنو لم يكن قادراً عمى تطويره إلى النقطة التي يمكن تطبيقو فييا عمى تأكيد بالمنطق الاستقرائي ، عمى 
النظرية )احتل مبدأ التحقق مكانة بارزة ضمن العقائد الرئيسية لموضعية المنطقية فيم يقرون أن معنى القضية يقوم في 

درجة تقييد النظريات بالأدلة،  ات النظرية و. و كانت المشكمة الثانية محور اىتمام كبير لطبيعة المغ21منيج التحقق(
كذلك مشكمة كيفية تحديد الأجزاء التحميمية و التركيبية لفرضية نظرية أو النظرية، أي تمييز مكوناتو التي تأتي مع و 

 إطار العمل المغوي الذي يتم التعبير عنو، و المكونات التي تحتوي عمى معمومات فعمية حول العالم. 
ة  الخلاف بين أنصار الوضعية تتعمق بطبيعة الشروط الواجب توافرىا من أجل التحقق و كيفية ارتباطيا لقد كانت نقط

بحقيقة ملاحظتيا أو زيفيا، في حين نجد أن ىانز ريتشنباخ يؤكد أن ىذا التحقق يجب أن يكون من خلال الملاحظات 
تكون أن تكون ممكنة منطقياً أو يمكن تصورىا بطريقة  ممكنة مادياً أو المتطابقة مع قوانين العمم، فيي تحتاج إلى أن

غير متناقضة، و يرى أنصار ىذا الرأي أن إمكانية التحقق بشكل واضح و يقيني أو محتمل يكون عن طريق 
 ملاحظات ذات صمة. 

ن بلا معنى أو مجرد كان النقد الرئيسي لمبدأ التحقق أنو لا يممك أساساً تجريبياً، فيو بعينو و طبقاً لشروطو إما أن يكو 
تحصيل حاصل أي يمكن وصفو بالحشو باعتباره تعريفاً تعسفياً لممعنى. رداً عمى ذلك، قيل أن المبدأ ىو فعلًا 

 تحصيل، عمى الرغم من أنو غير تعسفي تماماً و لكن يجب اعتباره أنو مبدأ لا غنى عنو لأجراء البحث العممي.
 

 الاستنتاجات والتوصيات
رير حقيقة الرياضيات عمى نظرة كارناب لتب مي و التحميل عند رودولف كارناب()البناء العقكان التركيز في ىذا البحث 

ن كانت مقتضبة، عن العثّمت أزمة التجريبية المنطقية، وأن بحثنا قد أعطانا فكرة، و التي موالمنطق، و  لاقة بين المغة ا 
المغة و المنطق في لأفكار والتحكم بيا. و يمكن الحديث عن قاسم مشترك بين المنطق كوسيمة لترتيب اكوسيمة لمتعبير و 
بذلك فنحن أصبحنا نتكمم عن توليفة من الركائز المغوية مع العلاقات المنطقية الفكرية التي تتسم وحدة اليدف. و 

ظيفيا بمنيج البحث تو ر و ة، مع الاىتمام بمعاني الأفكابتماسك متكامل ببناء صياغة كاممة لحركة فكرية بروح فمسفي
لوصول إلى القضايا الاستنتاجية التي تتحقق عنيا. أيضاً من أىم النتائج التي تم التوصل إلييا في ىذا البحث العممي و 

الاستفادة من العمم الحديث، و قد جعل منطقية لتبديد الخرافات و أن ىدف كارناب كان استخدام مبادئ الوضعية ال
بواسطة القيام بعمل شبو تحميمي يبدأ إخضاع العالم لمتحميل المنطقي. و قات منطقية حتى يتم كارناب العالم شبكة علا

كجزء من التحميل المنطقي الذي ر عن مكونات العالم و تكافؤىا. و بالمكونات البسيطة ذات الأنساق النطقية التي تعب
من ثم فالتساؤلات العممية ة لمتجربة المنطقية. و يقدمو كارناب لممشكلات العممية، يقوم ىذا التحميل عمى الفروض الأساس

ما ىي إلا تساؤلات تجريبية و محاولة إثبات صحتيا يتوقف عمى المواجية مع الواقع، و بالتالي فالحقائق ليست مطمقة 

                                                           
21-Bochinki, E .M .Philosophy in Europe. Translated by Izzat Qarni ,The World of 

Printing,Kuwiat,1990,p.86.(in Arabic). 
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ارناب بل احتمالية. و بالنظر إلى علاقة الفمسفة بالعمم ، و المنطق بالعمم و كيف ظيرت ىاتين العلاقتين في فمسفة ك
نجد أن العلاقة بين العمم و مختمف الفمسفات التي تأثرت بالعمم مباشرة ىي صعيدين ، الأول أن العمم يكون سابقاً 

ىي الأخيرة و المسيطرة عمى العمن و  لمفمسفة و يغدو شرطاً لمتفمسف و الثاني: تكون الفمسفة صاحبة الكممة الأولى و
 التي تفسر و تنظم المعرفة العممية.
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