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 ممخّص  
 

نجمز، و  في الوقت ذاتو عف دلالاتيا التي الكشؼ يُعنى ىذا البحث بتتبع وتحديد مواضع الضحؾ في نصوص ماركس وا 
زاوية كاشفة لأبعاد النقد الماركسي الفكرية. كما يسعى ىذا البحث إلى  قد تسيـ في الإطلالة عمى النص الماركسي مف

تفسير سبب سيطرة الطابع النقدي الساخر عمى كثير مف النصوص النقدية المؤسسة لمتصور المادي لمتاريخ. ويكشؼ، 
في كتابو  -بشكؿ متزامف، عف الصمة الوثيقة بيف الضحؾ في النص الماركسي والأيديولوجيا التي أقرّ ماركس

أنيا تعود إما إلى تصور مشوه لمتاريخ أو إلى تعميؽ كمي لو. باختصار، تيدؼ ىذه المقاربة  -"الإيديولوجية الألمانية"
 إلى الإجابة عف السؤاؿ التالي: "متى يضحؾ الماركسي؟"

 
 ، الإيديولوجيا.الماركسية، التصور المادي لمتاريخالمضحؾ، ، الضحؾ: الكممات المفتاحية

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           
   سورية -  اللاذقية – تشريف جامعة  - الإنسانية والعموـ الآداب كمية  - الفمسفة قسـ  – مدرّس. 
 سورية -  اللاذقية – تشريف جامعة  - الإنسانية والعموـ الآداب كمية  - الفمسفة قسـ -( دكتوراه) عميا دراسات  طالب. 



 0205 Tishreen University Journal. Arts and Humanities Series( 4( العدد )34الآداب والعموـ الإنسانية المجمد ) .مجمة جامعة تشريف 

 

journal.tishreen.edu.sy                                                   Print ISSN: 2079-3049  , Online ISSN:2663-4244 

170 

Marxism and Laughter The Places of Laughter and their 

Intellectual Implications in the Texts of Marx and Engels 
 

Dr. Hala Ali

 

Mohsen AL Mohammad


 

 

(Received 27 / 4 / 2021. Accepted 1 / 7 / 2021) 

 

  ABSTRACT    

 

This research is concerned with tracing and identifying the places of laughter in the texts of 

Marx and Engels, and at the same time revealing their implications that may contribute to 

viewing the Marxist text from an angle that reveals the intellectual dimensions of Marxist 

criticism. This research also seeks to explain why the satirical critical character prevailed 

over many critical texts that establish the materialistic conception of history. 

Simultaneously, it reveals the close connection between laughter in the Marxist text and 

the ideology that Marx recognized- in his book “The German Ideology- that it belongs 

either to a distorted conception of history or to a total suspension of it. In short, this 

approach aims to answer the following question: "When does a Marxist laugh?" 
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 مقدمة
الالتفات إلى عتبة العنواف في كشؼ رىانات البحث وحدوده، فالجزء الأوؿ مف العنواف: "الماركسية والضحؾ" قد يساعد 

يوحي بأف الفمسفة الماركسية عالجت مسألة الضحؾ معالجة صريحة أو حتى ضمنية، وىذا ما لا يتوافؽ مع ىموـ 
نصوص ماركس  في ورىانات النص الماركسي الذي كاف معنياً بالدرجة الأولى بمفاىيـ الاغتراب والإنساف والعمؿ كما

نجمز في فترة الشباب وبتفكيؾ النظاـ الرأسمالي والمفاىيـ العممية المرتبطة بالاقتصاد السياسي والمفاىيـ الأساسية  ،وا 
نصوصيما منذ كتاب الأيديولوجية الألمانية وصولًا إلى مجمدات رأس الماؿ. وقد توحي في لمتصور المادي لمتاريخ كما 

أننا أماـ بحث معني بأطروحة بريخت الشاعر والكاتب والمخرج المسرحي الماركسي الذي ربط بيف بعتبة العنواف أيضاً 
 ،[1]«فكاىياً يمكنو أف يتفيـ الفكر الجدلي ذكر مرة أنو لـ يجد مف قبؿ أحداً لا يممؾ حساً »الفكاىة والفكر الجدلي، فقد 

وذلؾ لأنو يرى أف التناقض كمفيوـ مركزي في الفكر الجدلي التاريخي الماركسي أو الييغمي ىو أساس فكرة الضحؾ 
والفكاىة، فالتاريخ في الفيـ المادي لمتاريخ يحركو التناقض وبالتالي لا نستطيع فيمو عمى أساس علاقة ميكانيكية بيف 

سبب والنتيجة، فحركة التاريخ ماكرة )إذا تكممنا بمغة ىيغؿ( أي ليا منطؽ مختمؼ عف منطقنا نحف البشر وعف ال
فنحف  ،حساباتنا كأفراد أو دوؿ أو أحزاب أو مؤسسات...الخ. ىذا المكر أو ىذا التناقض ىو مف أىـ أسباب الضحؾ

لكفّ ندما يكوف حساب البيدر غير حساب الحقؿ. قد نضحؾ عندما تتناقض أىداؼ ومخططات عممنا مع نتائجو أي ع
لإزالة الالتباس أضفننا إلى الجزء و  ،لف تكوف في صميـ اىتمامات البحث. لذلؾ تياأىمي الرغـ مف عمى أطروحة بريخت

في  ا الفكريةوضحنا فيو أىداؼ البحث ورىاناتو فقمنا "مواضع الضحؾ ودلالاتي الأوؿ مف عتبة العنواف جزءاً ثانياً 
نجمزن ذا كاف مف الواجب عمينا تحديد قرابة لبحثنا فإننا لف نجد سوى الدراسة اليامة في فضاء صوص ماركس وا  ". وا 

 ىذه فأيف تتجمىالفمسفة الماركسية التي أنجزىا الفيمسوؼ الماركسي المعاصر لويس ألتوسير والمعنونة "لينيف والفمسفة"، 
؟ عندما كاف لينيف في مدينة كابري في ىذه أيّ ضحكةفنص ألتوسير كاف تعميقاً طويلًا عمى ضحكة لينيف،  إفّ  ؟القرابة

ـ بصحبة الأديب مكسيـ غوركي دعاه ىذا الأخير ليشارؾ في نقاش فمسفي مع مثقفيف بلاشفة 1908إيطاليا في عاـ 
مع  ساوي أرنست ماخ. كانت ردة فعؿ لينيف السريعة الرفضُ متأثريف بالفمسفة التجريبية النقدية التي جددىا الفيزيائي النم

[ 2«]في حد ذاتيا أطروحة.ىي لا أريد اليوـ إلا التعميؽ عمى ىذه الضحكة، التي »ضحكة عريضة. يكتب ألتوسير: 
 أف ضحكة لينيفإلى خمص ألتوسير قد أنتج ىذا التعميؽ عمى ضحكة لينيف أىـ أطروحة ماركسية في القرف العشريف. ف

جاءت عمى أرضية خوفو مف التفرقة بيف البلاشفة، فالمناقشة الفمسفية قد تفرؽ بيف الرفاؽ في ظرؼ يحتاج إلى الوحدة 
 في سيكوف إليو دُعي الذي الفمسفي النقاش أف شعر ى ذلؾ ضحؾ لينيف لأنولمواجية الخصـ والعدو، بالإضافة إل

ة لينيف برزت أىـ الطويؿ عمى ضحك ألتوسير مف تعميؽو  ،الإيجابي الواقع دراسة عف البعيد الفمسفي التيويـ فضاء
مف قولو بالقطيعة الإبستمولوجية بيف أطروحات ماركس الشاب التي برزت في كتاباتو المتأثرة بفمسفة ىيغؿ  ،وأطروحات
 ث ّـ ديولوجية الألمانية يأطروحاتو التي برزت فييا المفاىيـ المادية التاريخية العممية وذلؾ مع كتاب الإبيف و  وفويرباخ

أطروحتو التي تقوؿ بأف العمـ يسبؽ وصولًا إلى ديدة ىي قارة عمـ التاريخ، تفتتح قارة عممية ج التيمجمدات رأس الماؿ 
وعمى خطى الفيمسوؼ الفرنسي  ،. مف ىنا[3] الجديد الذي يجب أف تعمؿ فيو الفمسفة ويقدـ ليا الفضاء المعرفي

                                                           
 .68، ص 2019، 1. ترجمة ماجد حامد، الدار العربية لمعموـ ناشروف، بيروت، طفمسفة الفكاىةأيغمتوف، تيري.  1
 .7، ص 1973، 1سبيلا، منشورات مجمة أقلاـ، الرباط، ط. ترجمة محمد الفمسفة بيف العمـ والأيديولوجيةألتوسير، لوي.  2
 .21، 20، 19، 18، 7انظر: المرجع السابؽ. ص  3
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نجمز في سبيؿ  ،ألتوسير عمى مسألة الضحؾ  الإضاءةسنمضي في تتبع مواضع الضحؾ في نصوص ماركس وا 
 والمضحؾ ماركسياً ودلالاتيما الفكرية والفمسفية.

 
 أىمية البحث وأىدافو

نجمز ر بيا مف وىي مسألة  لـ يفك   ،تتجمى أىمية البحث في التفكّر بمسألة الضحؾ والمضحؾ في فضاء فكر ماركس وا 
أسموب ماركس  دواعي شرفة نطؿ منيا لنفيـ مثؿ مواضع الضحؾ في النص الماركسي وىذا مف شأنو أف يجعؿ قبؿ.

نجمز الساخر النقدي الذي سيطر عمى الأقؿ عمى أربعة مؤلفات "العائمة المقدسة" و"ضد دوىرنج" و"الأيديولوجية  :وا 
تحاوؿ أف التي وؿ إلى جممة مف القواعد أو النتائج التحميؿ إلى الوصنياية في الألمانية" و"بؤس الفمسفة". ونيدؼ 

 تجيب عف سؤاؿ البحث الأساس "متى يضحؾ الماركسي؟"
 

  منيجية البحث
نجمزاليدؼ الذي تحدثنا عنو تتبعاً تحميمياً لنصيتطمب  ؼ عف السبب الكش ث ّـ ،التي ظير فييا الضحؾ وص ماركس وا 

محاكاة طريقة إلى  ، عمدنابالإضافة إلى ذلؾ. مكتوبة واضحةضحؾ والمضحؾ بكممات لإظيار ال يماالذي دفع
 واستخمصنا .والذي أنتج نصو الموسوـ "لينيف والفمسفة" ،الفيمسوؼ لويس ألتوسير في تعميقو الطويؿ عمى ضحكة لينيف

 الفيمسوؼ عرض لطريقة شكمياً  مشابية بطريقة أكثر أو نتيجةً  الماركسي النص في ضحؾ لموضعِ  مناقشة كؿ بعد
 بحث في دلالة المضحؾ". –لمشكمة الضحؾ في كتابو "الضحؾ  برغسوف الكبير

 
 النتائج والمناقشة

يتفؽ معظـ دارسي الضحؾ والمضحؾ )كمفيوميف متضايفيف( مف الفلاسفة والمفكريف المعاصريف عمى صعوبة وضع 
بحث في دلالة المضحؾ"  –يرى الفيمسوؼ المعاصر ىنري برغسوف في كتابو "الضحؾ  .تعريؼ جامع مانع لمضحؾ

أعاظـ  نقضّ القد »مف كؿ محاولة تحديد، يكتب:  حصر الضحؾ في تعريؼ محدد فيو يفمت دائماً مف الصعب أف 
تصب مف المفكريف، منذ أرسطو، عمى ىذه المسألة الصغيرة التي تنسؿ مف قبضة الكؼ، فتتممص وتيرب، ثـ تن

 ووصؿ شيء، كؿ قبؿ حية كظاىرة مفيوـ الضحؾ معبرغسوف  تعامؿلذلؾ  [4]«جديد... تحدياً وقحاً لمتأمؿ الفمسفي.
 إف قولو أو[ 5]،«مضحكاً  يصبح أف يمكف سميـ شخص يقمده لأف قابؿ تشوه كؿ» إف قولو منيا المقاربات مف عدد إلى
يُقرّ و  .الخ[...6.«]مضحؾ فيو الروحي بصدد نكوف حيث الشخص مف المادي الجانب إلى انتباىنا يمفت حادث كؿ»

الفيمسوؼ المعاصر تيري إيغمتوف في كتابو "فمسفة الفكاىة" بصعوبة تحديد دقيؽ لمفكاىة كظاىرة منتجة لمضحؾ، لكنو 
 إف وجود صورة غير واضحة لشخص ما يمكف أف يكوف»يرى أف محاولة التعريؼ ومقاربتو أفضؿ مف عدمو، يكتب: 

                                                           
، 2. ترجمة: سامي الدروبي وعبد الله عبد الدائـ، دار اليقظة العربية، دمشؽ، طبحث في دلالة المضحؾ –الضحؾ برغسوف، ىنري.  4

 .5، ص 1964
 .21المرجع السابؽ. ص  5
 .42السابؽ. ص المرجع  6



نجمزفي  الفكرية امواضع الضحؾ ودلالاتي الماركسية والضحؾ  عمي، المحمد                                             نصوص ماركس وا 

 

journal.tishreen.edu.sy                                                   Print ISSN: 2079-3049  , Online ISSN:2663-4244 

171 

ؿ مع مقاربات الفلاسفة والمفكريف، فيناقش الذلؾ توجو إلى الجد [7]«أفضؿ مف عدـ وجود صورة لو عمى الإطلاؽ.
تحديد فرويد لمدعابة كيروب مف رقابة الأنا الأعمى، وكذلؾ رؤية باختيف لمضحؾ الذي  ،عمى سبيؿ المثاؿ ،ويجادؿ

وأرسطو  أفلاطوفكوىكذا مع بقية الفلاسفة  ،ديةداث الكومييعدّه شكلًا مميزاً مف المعرفة وليس فقط استجابة للأح
صر الضحؾ في وسيمة لميروب مف حىو في المآؿ  وسبنسر ولاكاف وغيرىـ. ىذا الجدؿ مع الفلاسفة والمفكريف

 تعريؼ. 
وىنا نجد . لكي نضحؾ العامة التي يجب توافرىا الأولية ما ييمنا أكثر في سياؽ مقاربة مفيوـ الضحؾ الشروط

لا مضحؾ إلا فيما »مضحؾ، أوّليا أنو لأولية الملاحظات الثلاثة التي قدّميا برغسوف شاممة ويمكف عدّىا بمثابة شروط 
ذا ضحكنا  ىو إنساني، فالمنظر قد يكوف جميلًا لطيفاً رائعاً، وقد يكوف تافياً أو قبيحاً، ولكنو لا يكوف مضحكاً أبداً، وا 

عدـ التأثر"... فلا يمكف لممضحؾ أف »". وثانييا: [8]«نده وضع إنساف أو تعبيراً إنسانياً...مف حيواف فلأننا لقينا ع
يحدث ىزتو إلا إذا سقط عمى صفحة نفس ىادئة تماـ اليدوء، منبسطة كؿ الانبساط، فاللامبالاة وسطو الطبيعي، وألد 

لا نتذوؽ المضحؾ في حالة شعورنا بالعزلة، نحف »ثالثيا: و . [9]«المضحؾ يخاطب العقؿ المحضفأعدائو الانفعاؿ... 
ىذه الملاحظات )الشروط( مع تمتقي . [10]«إف الضحؾ في حاجة إلى صدى... فضحكنا ىو أبداً ضحؾ جماعة

العقلانية المادية الماركسية بغض النظر عف فضاء أطروحة برغسوف الفمسفية التي تتناقض مع التصور المادي 
فيي تنسجـ لأبعد حد  أما الملاحظة الثانية ،سيمع القوؿ المارك عاـعامة وتنسجـ بشكؿ  حظة الأولىالملاإف  .لمتاريخ

نما مف منظور التاريخ وقوانينو، فنحف نممس في  نجمز فيما لا يعالجاف الأمور مف منطمؽ عاطفي وا  مع فكر ماركس وا 
 تعير أي اىتماـ لمعواطؼ وىذا ما نصوصيـ وخاصة في المؤلفات التي أسست لمفيـ المادي لمتاريخ عقلانية باردة لا

يفسر النقد الساخر الذي ظير بشكؿ كبير في مؤلفاتيـ كػ "ضد دوىرنج" و"العائمة المقدسة" و"بؤس الفمسفة" 
فضحكنا ىو ضحؾ جماعة لأف الإنساف  ،و"الأيديولوجية الألمانية". والملاحظة الثالثة ترتبط عضوياً بالماركسية

د لا يضحؾ الآخر المنتمي إلى شروط افر أحد الأفما يُضحؾ  ،العلاقات الاجتماعية بالتحميؿ الأخير ىو مجمؿ
 ننطمؽوما يضحؾ جماعة قد لا يضحؾ جماعة أخرى لاختلاؼ شروط حياتيـ وثقافتيـ وتربيتيـ.  ،اجتماعية مختمفة

نجمزل مف ىذه الشروط في رحمة تتبع   عف الدلالة  في الوقت ذاتونكشؼ و  ،مواضع الضحؾ في نصوص ماركس وا 
 الفكرية والفمسفية التي دفعت لإظيار الضحؾ بكممة مكتوبة في سياؽ نص نقدي أو فكري.

 :الضحؾ وأسموب المماثمة مع النقيضأولًا: 
وبشكؿ خاص عمى  ،شكؿ المفكر "أوجيف دوىرنج" خطراً عمى الفكر الماركسي وعمى التيار الاشتراكي في ألمانيا 

نجمز. لذلؾ عمؿ إنجمز عمى نقد أطروحاتو في  الحزب الاشتراكي الديمقراطي الألماني الذي كاف يعوؿ عميو ماركس وا 
" وكممة "ثورة" ىنا ىي مف باب السخرية والتيكـ  –كتابو الموسوـ "ضد دوىرنج  ثورة السيد أوجيف دوىرنج في العموـ

والفمسفي الجديد. إف ما جاء في نصوص "دوىرنج" مف أفكار تفتقد لمدقة المنطقية  وليست مف باب الجدة والفتح العممي
يحمؿ الطابع  إنجمز جعؿ كتاب ،ـ مف جية أخرىوأطروحات لا تعير الشروط الواقعية والتاريخية أي اىتما ،مف جية

                                                           
 .8. ص فمسفة الفكاىةأيغمتوف، تيري.  7
 .6المرجع السابؽ. ص  8
 .7المرجع السابؽ. ص  9

 .8المرجع السابؽ. ص  10
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لاف ضحكتو بنص مكتوب. أي الفكرة التي دفعت إنجمز لإع ،النقدي الساخر. ما ييمنا مف ىذا الكتاب موضع الضحؾ
الوجود الشامؿ واحد. وىو في »ففي الفصؿ الموسوـ بػ "تخطيط العالـ" يقتبس إنجمز مف نصوص دوىرنج ما يمي: 

وجود ثاف إليو يعني أف يجعؿ منو شيئاً ليس ىو، وبالتحديد جزءاً  كفايتو الذاتية لا يترؾ شيئاً إلى جانبو أو فوقو. وض ـ 
اتساعاً. وبفضؿ حقيقة أننا نشمؿ الكؿ بفكرنا الموحد، كأنما بإطار، فلا شيء مما يجب أف أو عنصراً مف كؿ أكثر 

زدواج. ولكف لا يمكف أيضاً أف يبقى شيء خارج تمؾ ايدخؿ في تمؾ الوحدة الفكرية يستطيع أف يحتفظ في نفسو بأي 
وبفضؿ ىذه القدرة التوحيدية  نة...ينحصر جوىر كؿ تفكير في توحيد عناصر الوعي في وحدة معي الوحدة الفكرية...

( كما تبيف الكممة نفسيا، فيفيـ عمى أنو شيء universum، أما العالـ )العالـ عفلمتفكير بالذات ينشأ مفيوـ لا يتجزأ 
يبدأ إنجمز بعد ذلؾ في تفكيؾ ىذا الاقتباس ونقده لإظيار تيافتو سواء  [11]«يكوف فيو كؿ شيء موحداً في وحدة معينة

د أو ل جية قولو لجية الانتقاؿ غير المفسر مف وحدانية الوجود إلى وحدتو وذلؾ حسب دوىرنج بتوسط فكرنا الموحِّ
 عناصر الوعي في وحدة معينة. التفكير في توحيد ميمة الخاطئ الذي يحصر 

رط لوحدتو، لأف أف وحدة العالـ لا تنحصر في وجوده، رغـ أف وجوده ش» ،في سياؽ نقده لقوؿ دوىرنج ،إنجمز يبيف
العالـ يجب أف يوجد في البداية، قبؿ أف يستطيع أف يكوف موحداً. والوجود ىو بشكؿ عاـ مسألة مفتوحة ]...[ والوجود 
نما  الواقعي لمعالـ ينحصر في ماديتو، وىذه المادية لا تثبت بعدد مف العبارات المشعوذة )عمى طريقة دوىرنج(، وا 

جوىر التفكير ىو توحيد عناصر الوعي في ف إكما أف القوؿ  [12]«ة والعموـ الطبيعية.بالتطور الطويؿ والصعب لمفمسف
يتكوف مف تفكيؾ مواضيع الوعي إلى »وحدة معينة كما صرح دوىرنج ىو قوؿ خاطئ لأف التفكير كما يجادؿ إنجمز 

فبدوف تحميؿ لا يوجد عناصرىا، إلى قدر يتساوى مع تجميع العناصر المرتبطة مع بعضيا البعض في وحدة معينة. 
التفكير )وىنا يتابع إنجمز تحميمو( إذا لـ يرتكب أخطاء، يستطيع أف يوحد عناصر الوعي في »ومف ثـ  [13]«تركيب.

وىنا  [14]«وحدة معينة في حالة واحدة ىي إذا وجدت ىذه الوحدة قبؿ ذلؾ في ىذه العناصر أو في نماذجيا الواقعية.
حذاء في فئة واحدة مع الحيوانات الثديية لا  فرشةفإذا أدخمنا »عمى قوؿ دوىرنج، ويكتب:  يقدـ إنجمز مثالًا يحوي تيكماً 

أضحكت إنجمز نظراً لعدـ دقتيا  المذكورة سابقاً  جكؿ أفكار دوىرن ،عموماً و  [15.«]ينتج عف ذلؾ أف تنمو لدييا غدة لبنية
فيو   ،د الله بناء عمى الفكرة المعروضة سابقاً دوىرنج في إثبات عدـ وجو  أكثر طريقةُ  و، لكف الذي أضحكلسذاجتياو 

أراد مف القوؿ بوحدانية الوجود ووحدتو أف يثبت أف لا وجود لعالـ آخر أو إلو أو قوى سماوية...الخ، يكتب إنجمز: 
في ذلؾ كمو أف السيد دوىرنج في سعيو لمخروج مف مفيوـ الوجود بدليؿ يثبت أف الله غير موجود  يضحؾوأكثر ما »

الدليؿ الأنطولوجي لوجود الله كما ىو  إنجمز يعرض ،وبعد ذلؾ [16]«خدـ الدليؿ الأنطولوجي )الوجودي( لوجود الله.يست
عند المتدينيف والدليؿ ذاتو بطريقة دوىرنج التي يريد أف يثبت مف خلالو عدـ وجود الله، وذلؾ بيدؼ إظيار التشابو 

عندما نتخيؿ الله، فإننا »الذي دفعو إلى الضحؾ. يحدد إنجمز مضموف الدليؿ الوجودي لوجود الله بالصياغة التالية: 
و محصمة الكماؿ. ولكف الوجود يدخؿ أساساً في محصمة الكماؿ ىذه، لأف الكائف الذي لا وجود لو ىو بالحتـ نتخيم

                                                           
 .48، ص 1984: محمد الجندي، دار التقدـ، موسكو، د. ط، ترجمة. العموـرة السيد أوجيف دوىرنج في ثو  –ضد دوىرنج إنجمز.  11
 .51المرجع السابؽ. ص  12
 .49لمرجع السابؽ. ص ا 13
 .49المرجع السابؽ. ص  14
 .49المرجع السابؽ. ص  15
 .50المرجع السابؽ. ص  16
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 [17]«غير كامؿ. ومف ثـ يجب أف ندخؿ الوجود في عداد فضائؿ الله الكاممة. ومف ىنا فالله يجب أف يكوف موجوداً.
وبنفس الطريقة تماماً »يكتب: ف، عدـ وجود الله رنج عمىوبعد ذلؾ مباشرة يصوغ إنجمز الدليؿ الوجودي الذي قدمو دوى

يفكر السيد دوىرنج: "عندما نتخيؿ الوجود، فإننا نتخيمو كمفيوـ واحد. وكؿ ما يشممو المفيوـ الواحد فيو موحد. وبذلؾ 
 [18]".«موجود . وبالتالي فإف الله غيرفإف الوجود لا يتفؽ ومفيومو إف لـ يكف موحداً. ومف ىنا يجب أف يكوف موحداً 

 ىو أسموب المقايسة والمماثمة الذي مارسو دوىرنج مع الفكر الذي يعمؿ عمى دحضو ونقضو. ما أثار ضحؾ إنجمزف
كؿ دليؿ أو برىاف يستخدـ لدحض فكرة ما ويكوف  اً مضحك قد يكوفنصؿ إلى النتيجة التالية:  ،بناء عمى ما سبؽ 

 في الوقت نفسو لإثبات الفكرة ذاتيا المراد دحضيا. صالحاً 
 الضحؾ والوعي المتسرع والمفتوف بالجممة الثورية:ثانياً: 

قوؿ فيميمـ )ليبكنشت( أنو نظراً لأف بسمارؾ شريؾ  مضحؾٌ (:»1870/ 8/ 15جاء في رسالة إنجمز إلى ماركس ) 
بقاء عمى الحياد. لو كاف ذلؾ ىو الرأي السائد في ألمانيا، سابؽ لبادنغو )نابميوف الثالث(، فإف الموقؼ الصحيح ىو ال

سرعاف ما كاف سيقوـ "اتحاد الرايف" مف جديد، والنبيؿ فيميمـ )ليبكنشت( كاف سيرى أي نوع مف الأدوار سيمعب في 
 [19]«ذلؾ، وماذا كانت ستؤوؿ إليو حركة العماؿ.

قبؿ أف نفكؾ سبب ضحؾ إنجمز ىنا لا بد مف معرفة مف ىو فيميمـ ليبكنشت وما ىو سياؽ قولو الذي أثار ضحؾ  
( مف مؤسسي الحزب الاشتراكي الديموقراطي الألماني وفاعؿ في الحركة العمالية 1900 - 1826إنجمز. ليبكنشت )

نجمز في ألمان يا التي لـ تحقؽ بعد ثورتيا البرجوازية الكاممة ولا وحدتيا السياسية الاشتراكية المتأثرة بأطروحات ماركس وا 
القومية الحقيقية. رأى فيميمـ ليبكنشت أف عمى الحزب الاشتراكي الألماني أف يبقى عمى الحياد في حرب بسمارؾ ومف 

اركية منطمقة خمفو ممؾ بروسيا غميوـ الأوؿ ضد فرنسا التي كانت تحت قيادة نابميوف الثالث بحجة أف السياسة البسم
مف منطمقات استبدادية ورجعية منسجمة مع الممكية البروسية الاقطاعية وفي الوقت نفسو حساسيتو إزاء الشراكة السابقة 
التي كانت تجمع بسمارؾ ونابميوف الثالث الطامع بالأراضي الألمانية )المقصود بالشراكة ىنا الغزؿ والتفاوض بيف 

نتجت وقوؼ فرنسا عمى الحياد في حرب بروسيا بسمارؾ ضد النمسا التي سبقت الحرب نابميوف الثالث وبسمارؾ التي أ
موضوع رسالة إنجمز(. يبدو موقؼ ليبكنشت مقنعاً لموىمة الأولى مما يدفع لمسؤاؿ  1870الألمانية /البروسية/ الفرنسية 

 عف سبب ضحكة إنجمز؟ 
 :. يقسـ إنجمز تحميمو إلى قسميف1870ب الألمانية الفرنسية لنمقي نظرة عمى تحميؿ إنجمز لمحدث السياسي قبيؿ الحر   

يرى أنو إذا ىزمت ألمانيا فإف ىذا سيحطميا لسنوات وربما  ،بالنسبة إلى الأساسية .اعتبارات أساسية وأخرى ثانوية
بميوف الثالث لأجياؿ وعندىا لف يكوف ىناؾ مجاؿ لحركة عمالية طبقية ألمانية مستقمة، وستخضع ىذه الأخيرة لتسمط نا

وتخسر التوحيد القومي الكامؿ، في حيف لو انتصرت ألمانيا سيكتمؿ التوحيد القومي ويصبح العماؿ الألماف قادريف 
ف كاف لا يقصد وسيؤدي بسمارؾ جزءاً  ،عمى تنظيـ أنفسيـ عمى نطاؽ قومي أما  [20.]مف عممنا بطريقتو الخاصة وا 

يما ئأف يكوف ليماف )اسـ تحقير لممؾ بروسيا غميوـ الأوؿ( وبسمارؾ وشركا: »الاعتبارات الثانوية فيحددىا إنجمز بقولو
                                                           

 .50المرجع السابؽ. ص  17
 .50المرجع السابؽ. ص  18
. ]الاقتباس مف ممحؽ في الكتاب ىو عبارة 218، ص 1970، 1. دار الطميعة، بيروت، طالماركسية والمسألة القوميةمرقص، الياس.  19

نجمز بخصوص المسألة القومية ومنيا الرسالة التي نناقشيا ىنا، وىي مف ترجمة المفكر الياس مرقص[.عف   نصوص لػ ماركس وا 
 .217، 216انظر: المرجع السابؽ. ص  20
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عمى دفة القيادة في ىذه الحرب، وأف يكوف ذلؾ سيساعد عمى تمجيدىـ الوقتي إذا ما قادوا الحرب بنجاح، فإف الفضؿ 
لا يمكف تبديمو. ولكف إذا  في ذلؾ يعود إلى وضع البرجوازية الألمانية البائس الحقير. وىذا بلا شؾ أمر مزعج جداً 

و  انطمقنا مف ىذا الاعتبار لتضخيـ خط مناىضة البسماركية )كما ىو رأي فيميمـ لييكنشت( وتحويمو إلى مبدأ موجِّ
البرجوازية الألمانية عف تحقيؽ ثورتيا )كما تحققت في فرنسا عجز إف  [21]«وحيد، نكوف قد ارتكبنا حماقة كبيرة.

نجمترا...( ىو السبب الذي يجعؿ  ،التصنيع والتوحيد القومي والقضاء عمى أسموب الإنتاج الإقطاعي أي تحقيؽ ،وا 
إنجمز ينظر إلى ضرورة الوقوؼ مع الحرب البسماركية ضد فرنسا نابميوف الثالث، والتزاـ الخيار الواقعي الذي يصب 

ا كاف يجادؿ في ىذا الفضاء عمى في مصمحة المشروع البروليتاري، وقد صاغ المفكر إلياس مرقص ىذا الخيار عندم
الوحدة الاستبدادية نصؼ الاقطاعية خير ألؼ مرة مف التجزئة الاستبدادية نصؼ الاقطاعية. والمجتمع »الشكؿ التالي: 

الوقوؼ عمى الحياد إفّ مف ثـ و . [22]«نصؼ البرجوازي ربع الديمقراطي خير ألؼ مرة مف ىذا المجتمع ذاتو مجزأ مبعثراً 
لو كاف سائداً في ألمانيا كما يجادؿ إنجمز سيؤدي إلى ىزيمة الجيش الألماني البسماركي وبالتالي عودة "اتحاد الرايف" 
)العمؿ التوحيدي الذي قاـ بو نابميوف الأوؿ في غربي وجنوبي بروسيا ضد الوحدة الألمانية( بشكؿ جديد ىذه المرة 

 الث وبالتالي تعميؽ لمتجزئة وضرب لمتوحيد القومي الألماني الكامؿ.  وتحت قيادة نابميوف الث
تسرع فيميمـ في قراءة الحدث السياسي وافتتانو بالجمؿ الثورية ومنيا مقاومة الاستبداد والتسرع في مواجيتو عمى إفّ 

 طوؿ الخط دوف أي قراءة نقدية تمحظ مصمحة المشروع الاشتراكي ىو ما جعؿ إنجمز يضحؾ.
مضحكة كؿ نظرة عاطفية ضيقة لا ترى سوى المباشر وتيمؿ الأبعاد الاستراتيجية  قد تكوف نخمص ىنا إلى القوؿ:  

 البعيدة ولا تفصّؿ في الاعتبارات في قراءة الحدث وتكوف مسحورة بالجمؿ الثورية.
 الضحؾ وتكرار التاريخ:: ثالثاً 
تكرار التاريخ مف أىـ خصائص الأيديولوجيا كوعي ، ففيماً إيديولوجياً  يعدّ الفيـ الذي يعتقد بأف التاريخ يكرر ذاتو  

الأوؿ يظير التاريخ في الوعي الأيديولوجي عبارة عف حركة يتكرر فييا في الشكؿ ىذه الخاصية تأخذ شكميف، زائؼ، و 
دية. فيناؾ جوىر الماضي في الحاضر، وبالتالي لا جديد تحت الشمس ولا اختلاؼ في البنيات الاجتماعية الاقتصا

صاحب الوعي الأيديولوجي ىنا أف  فإذا أراد واحد يكرر نفسو باستمرار، بمعنى آخر، نكوف أماـ حركة خطية مستمرة،
يغيب عف ىذا الوعي الأيديولوجي أف التاريخ  .إلى الماضي ليفيـ جذور مشكمة الحاضر فإنو يعوديفيـ مشكمة الحاضر 

الاقتصادية، وبالتالي كؿ حدث واقعي أو تاريخي يجب أف يفيـ مف خلاؿ التشكيمة صيرورة مف التشكيلات الاجتماعية 
مف خلاؿ تشكيمة كانت قائمة في الماضي، حتى لو كاف الحدث مكرراً،  وليسالاجتماعية الاقتصادية التي جرى فييا، 

واحدة في مرحمتيف  الدينية الظاىرة قد تكوف ،مثلاً ف .لأف الحدث يكتسب مضموناً مختمفاً، في كؿ تشكيمة اجتماعية
شروط اقتصادية واجتماعية  في سياؽ فحسب لأف المضموف بالتأكيد سيكوف مختمفاً  ةشكمي ىذه الوحدةلكف  ،تاريخيتيف
عف المسيحية في  أيضاً  مختمفةو  ،فالمسيحية الأولى مختمفة عف المسيحية في العصور الوسطى الإقطاعية .مختمفة

إف تكرار الظواىر ىو الاستثناء وليس القاعدة في تاريخ »وىكذا. يكتب إنجمز بخصوص ذلؾ:  ،المجتمع الرأسمالي
ذا حدث ذلؾ التكرار في  المجتمع، وذلؾ حالما نتجاوز الوضع البدائي لمبشرية، وىو ما يسمى بالعصر الحجري؛ وا 

                                                           
 .218، 217المرجع السابؽ. ص  21
 .140المرجع السابؽ. ص  22
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ف حدث فيو يتـ ضمف أوضاع جديدة، . فالتكرار و  [23]«مكاف ما، فإف ذلؾ لا يحدث أبداً في ظؿ أوضاع واحدة تماماً  ا 
الوعي الأيديولوجي في وىـ التشابو الشكمي فيظف أف التكرار الشكمي لمحدث التاريخي ىو يقع ولذلؾ  .أي شروط جديدة

لا فدليؿ إمكانية تكرار التاريخ، ذلؾ لأنو يفيـ التاريخ كصيرورة مستمرة خطية غير مختمفة باختلاؼ أنماط الإنتاج، 
المحتوى، بؿ يرى تماثؿ المظير فحسب. والشكؿ الثاني ليذه الخاصية، يظير مف خلاؿ الاعتقاد الزائؼ  يرى اختلاؼ

التاريخ  . إفّ أف التاريخ يعيد نفسو، وىنا نكوف أماـ تعميؽ كمي لمتاريخ كصيرورة مف التشكيلات الاجتماعية الاقتصاديةب
ف بدا أنو  يعيد نفسو، فيكوف ىناؾ إعادة بمضموف مختمؼ، وقد وضح في الفيـ المادي الماركسي لا يعيد نفسو، وا 

ماركس ذلؾ في صدد مناقشتو الأوضاع السياسية في فرنسا، وذلؾ في كتابو "الثامف عشر مف برومير لويس بونابرت"، 
يقوؿ »يكتب: و ، 1795 – 1793مع أوضاع فرنسا في أعواـ  1851 – 1848حيث يقارف أوضاع فرنسا في أعواـ 

اف ما أف جميع الأحداث والشخصيات العظيمة في تاريخ العالـ تظير، إذا جاز القوؿ، مرتيف. وقد نسي ىيغؿ في مك
المرة الأولى  في ر، فيوأي تكرّ  ،ف ظير مرتيفإ. فالحدث [24]«كمسخرةأف يضيؼ: المرة الأولى كمأساة والمرة الثانية 

يقدـ و  .زلية وممسوخة ومثيرة لمسخرية والضحؾىالمرة الثانية يظير بصورة في يظير بشكؿ جدي وحاسـ وفاعؿ، و 
التي قطعت  الفرؽ بيف نابميوف الأوؿ القائد العسكري الفذ الذي مثؿ عظمة فرنسا الثورة ىو لنا نموذجاً عمى ذلؾماركس 

تشابو فال(، 1851 – 1848، وبيف ابف أخيو لويس نابميوف بونابرت، رئيس الجميورية الثانية )مع النظاـ الإقطاعي
، أي عصر ، بيف نابميوف الأوؿ والبرجوازية في عصر صعودىافي المضموف ختلاؼ كبيرفي حيف  أف الاشكمي، 
عبّر  وقد ، ولويس نابميوف بونابرت والبرجوازية في عصر انحطاطيا، أي التسمط الرجعي عمى طوؿ الخط.تقدميتيا

( يحس Napoleon IIIكاف نابميوف الثالث )»قاؿ: عف ذلؾ بطريقة طريفة حيف  باوـالمؤرخ الماركسي إريؾ ىوبز 
 [25]«بالضيؽ لدى ارتدائو معطؼ عمو العظيـ نابميوف الأوؿ.

نخمص إلى النتيجة التالية: تكرار التاريخ شكمياً يدفع إلى الضحؾ لأف التاريخ لا يعيد ذاتو فإف ظير أف ىناؾ   
نما بخلاؼ ذلؾ تدفع إلى الجدية، في حيف ،أي الصورة الأصمية ،إعادة نكوف أماـ صورتيف الأولى  لا تثير الضحؾ وا 

 السخرية وبالتالي الضحؾ.  ،النسخة التقميدية-أي الصورة الممسوخة  ،تثير الثانية قد
 الضحؾ والتجريد المفارؽ لمواقع والتاريخ: رابعاً:

يصؼ ماركس المعالجة الفكرية للاقتصاد السياسي في كتاب برودوف المعنوف "مذىب التناقضات الاقتصادية أو   
/ 12/ 28فمسفة البؤس" بأنيا "فمسفة مضحكة"، جاء ذلؾ في سياؽ رسالتو إلى بافؿ فاسيمييفيتش اننكوؼ بتاريخ 

بؿ إنو  – مضحكةنتقاداً خاطئاً لأنو صاحب فمسفة السيد برودوف لا ينتقد الاقتصاد السياسي ا»يكتب ماركس:  .1846
  [26]«لأنو لـ يفيـ النظاـ الاجتماعي الحديث... مضحكةيقدـ لنا فمسفة 

بدايةً، نلاحظ التمييز الدقيؽ الذي قدّمو ماركس ىنا حيث بيّف أف برودوف في كتابو "فمسفة البؤس" قدّـ فمسفة مضحكة   
وليس لأنو بالأصؿ يممؾ فمسفة مضحكة، وىنا لا بد أف  ،ديث بتعقيداتو وتشابكاتولأنو لـ يفيـ النظاـ الاجتماعي الح

                                                           
 .105. ص العموـ في دوىرنج أوجيف السيد ثورة -ضد دوىرنج إنجمز.  23
 .151. دار التقدـ، موسكو، د. ط، د. ت، ص الجزء الأوؿ –مختارات ماركس؛ إنجمز.  24
، إريؾ.  25  .29، 2008، 1ترجمة: فايز الصُيّاغ، المنظمة العربية لمترجمة، بيروت، ط(. 1875 -1848عصر رأس الماؿ )ىوبزباوـ
 .133ط، د. ت، ص . دار التقدـ، موسكو، د. الجزء الرابع –مختارات ماركس؛ إنجمز.  26
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نجمز نذكّر بأف ماركس  ماعف ذلؾ في كتابي ابعض أطروحات كتاب برودوف "ما الممكية" وقد عبّر  امدحأف سبؽ  وا 
 "العائمة المقدسة".

َـ وصؼ ماركس فمسفة برودوف في كتاب "فمسفة البؤس" بأنيا   مضحكة لا بد مف العودة إلى كتاب ماركس  لنفيـ لِ
 ، وأظير تيافتو المنطقي.  هالموسوـ بػ"بؤس الفمسفة" الذي ردّ فيو عمى كتاب برودوف وفكؾ فيو فكر 

يبيّف لنا ماركس في كتابو كيؼ أف برودوف يأخذ المقولات الاقتصادية كما ىي عند الاقتصادييف، ويتعامؿ معيا   
تتغير، ويحاوؿ أف يشرح لنا فعؿ تكونيا، وىذا الشرح لا يتعدى عممية ترتيب المقولات. وىنا كمقولات ثابتة خالدة لا 

يستنتج منو المقولات لتبرز إحدى سمات الأيديولوجيا كوعي زائؼ، المتمثمة بتعميؽ التاريخ، فبرودوف لـ يدرس الواقع 
ريف، ومف ثـ تعامؿ معيا كحقائؽ خالدة ثابتة، الاقتصادية، بؿ عمد إلى استعارة ىذه المقولات مف الاقتصادييف الآخ

في المحظة التي نكؼ فييا عف متابعة الحركة التاريخية لعلاقات الإنتاج، والتي »يكتب ماركس:  .ونسي أساسيا الواقعي
ر ليست المقولات سوى التعبير النظري عنيا، في المحظة التي لا نريد فييا أف نرى في ىذه المقولات سوى أفكار، أفكا

عفوية، مستقمة عف العلاقات الواقعية، فسنكوف مجبريف عمى أف ننسب مصدر ىذه الأفكار إلى حركة العقؿ 
أف أي عممية فكرية تؤدي إلى فصؿ المقولات عف العلاقات الواقعية التي ىي أساسيا، ىنا ماركس يبيّف . [27]«الخالص

في وعي الواقع وعياً مقارباً، إنما تسعى ىذه العممية  ىي عممية لا تفضي سوى إلى تجريد مثالي لا يستطيع أف يساعد
لا فرؽ بيف الفيمسوؼ )المثالي مف النوع ، كما يحدد ماركس ،إلى فيـ الواقع عمى أنو تجسيدات ليذا التجريد، لذلؾ ىنا
فلا ينتيي ليس لديو سوى تجسيد واحد لموجود، وأما الفيمسوؼ »المحدد سابقاً( والمسيحي المتديف، سوى أف المسيحي 

ليست خالدة إلا بمقدار ». فالأيديولوجي يعطي الأفكار، المقولات، سمة الخمود بينما ىي [28]«أبداً مف التجسيدات
التاريخ ( إلى غيره مف الأيديولوجييف)كبرودوف ينظر   .[29]«.العلاقات التي تعبر عنيا، إنيا منتجات تاريخية وانتقالية

بطريقة  ىذا الفيـفيو الأفكار والمقولات والمبادئ. يدحض ماركس تتجمّى  زمنيتتابع  أنو عبارة عف الواقعي عمى
لقد كاف لكؿ مبدأ قرنو الذي يتجمى فيو: »رؤيتو: إلى برودوف، ويجادلو بالقوؿ استناداً إلى منطقية عندما يوجو خطابو 

الثامف عشر. وفي التتابع  الحادي عشر، كما كاف لمبدأ الفردية القرفُ  القرفُ  ،مثلاً  ،(Autoriteمبدأ السمطة )لفكاف 
المنطقي كاف القرف ىو الذي ينتمي لممبدأ وليس المبدأ ىو الذي ينتمي لمقرف. وبعبارة أخرى كاف المبدأ ىو الذي يصنع 

لماذا تجمى مبدأ معيف في » يتابع ماركس جدلو مع برودوف، ويسأؿ:و  [30]«.التاريخ وليس التاريخ ىو الذي يصنع المبدأ
ؼ ناتج عف الاختلاىذا يجيب ماركس بأف  [31]«القرف الحادي عشر أو في القرف الثامف عشر وليس مبدأ آخر؟

، فكؿ مبدأ ىو انعكاس لمواقع وأساس ىذا الواقع المتمثؿ بنمط الإنتاج المؤلؼ مف قوى الإنتاج العلاقات الواقعية
سنجبر بالضرورة عمى أف ندرس بدقة ماذا كاف »دد الإجابة عف السؤاؿ السابؽ: بص أيضاً  يكتب ماركسو  .وعلاقاتو

وقواىـ الإنتاجية،  ،احتياجاتيـ تعميو الناس في القرف الحادي عشر، وماذا كانوا عميو في القرف الثامف عشر، وماذا كان
التي نتجت عف كؿ ظروؼ الوجود نتاجيـ ]...[ وباختصار، ماذا كانت العلاقات بيف الإنساف والإنساف إوأسموب 

                                                           
 .94 ص ،1981 ،2 ط بيروت، الفارابي، دار مصطفى، مستجير محمد: ترجمة. الفمسفة بؤس. كارؿ ماركس، 27
 .95المرجع السابؽ. ص  28
 .98المرجع السابؽ. ص  29
 .102المرجع السابؽ. ص  30
 .102المرجع السابؽ. ص  31
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نصؿ إلى نقطة البداية الصحيحة، ونفيـ لماذا ساد مبدأ في فترة  ،برأي ماركس ،حسبففي ىذه الحالة و . [32]«ىذه
يرى أف برودوف قد غرؽ في   ،كما ىو واضح ،تاريخية ما وتـ التخمي عنو واستبدالو بمبدأ آخر في فترة أخرى. فماركس

  حقيقتو.مقاربة الواقع ومعرفة  تأملات مجردة منعتو مف
أو مبدأ عاماً كؿ فكر يفرغ الفكرة مف محتواىا الواقعي ويجعميا نموذجاً  مضحؾنخمص ىنا إلى النتيجة التالية:   

 لتفسير الواقع والتاريخ. وينطمؽ من
 الضحؾ والفيـ الميكانيكي لمنظرية الماركسية: خامساً 

ـ( ورد النص التالي: 1890/ 9/ 21محرر إحدى النشرات الاشتراكية الألمانية ) في رسالة إنجمز إلى يوسؼ بموخ  
، في أف يفسر مف الناحية الاقتصادية وجود كؿ دويمة ألمانية صغيرة أضحوكةوىؿ يفمح أحد، إف لـ يجعؿ مف نفسو »

 . [33]«في الماضي وفي الحاضر
جاء ىذا النص في سياؽ نقد إنجمز لمفيـ الخاطئ والسطحي الميكانيكي لمنظرية الماركسية ولمخلاصة النظرية التي   

/، حيث قدـ ماركس 1859وضعيا ماركس في مقدمة كتابو "إسياـ في نقد الاقتصاد السياسي" أو ما يعرؼ بمقدمة /
رباً، وبيّف فييا أف كؿ تشكيمة اجتماعية اقتصادية مؤلفة مف خلاصتو الناتجة عف قراءة عميقة لصيرورة التاريخ شرقاً وغ

وأخرى تحتية تشمؿ  ،الأخلاقي...( –الديني  –فوقية حقوقية وسياسية تقابميا أشكاؿ معينة مف الوعي )الفمسفي  ،بنيتيف
إنتاج الحياة أسموب  إفّ  أي ،لمحددة لمبنية الفوقيةديالكتيؾ قوى الإنتاج وعلاقاتو، وىذه البنية التحتية )الاقتصادية( ىي ا

 . [34] ثقافية بصورة عامةة والسياسية والالحياة الاجتماعيالمادية يشرط 
جعؿ مف أسموب الإنتاج )ديالكتيؾ قوى الإنتاج وعلاقاتو( المبدأ الذي يالفيـ الميكانيكي ليذا البناء النظري انتقد إنجمز 

جعؿ البنية الفوقية انعكاساً يالبناء الفوقي ودوره الفاعؿ في حركة التاريخ، أي يمؿ يو المفسر الوحيد لأي حدث أو واقعة 
وفقاً لممفيوـ المادي عف التاريخ، يشكؿ الإنتاج وتجديد إنتاج الحياة »يكتب إنجمز في ىذا الصدد:  .بسيطاً لمبنية التحتية

مف ىذا لـ نؤكد في يوـ مف الأياـ، لا ماركس  الفعمية العنصر الحاسـ، في آخر المطاؼ، في العممية التاريخية. وأكثر
ولا أنا. أما إذا شوه أحدىـ ىذه الموضوعة بمعنى أف العنصر الاقتصادي ىو، عمى حد زعمو، العنصر الحاسـ الوحيد، 

عناصر  . كما يجادؿ إنجمز بأف كؿ[35]«فإنو يحوؿ ىذا التأكيد إلى جممة مجردة، لا معنى ليا، ولا تدؿ عمى شيء.
وفي ىذا التفاعؿ تشؽ الحركة الاقتصادية لنفسيا »تتفاعؿ فيما بينيا وتمعب دوراً كبيراً في حركة التاريخ  الفوقي البناء

لا كاف تطبيؽ النظرية عمى [ .]..ة لا عد ليا مف الصدؼفي آخر المطاؼ، بوصفيا حركة ضرورية، طريقاً عبر كثر  وا 
نفيـ قوؿ إنجمز )الذي بدأنا  امف ىن [36]«مف المرتبة الأولى. أي مف المراحؿ التاريخية أسيؿ مف حؿ معادلة بسيطة

يجعؿ مف صاحبو  منو في ىذا الباب( الذي عدّ فيو تفسير وجود دولة ما بالاقتصار عمى الجانب الاقتصادي ىو تفسير
 .  أضحوكة

                                                           
 .103المرجع السابؽ. ص  32
 .173. ص الجزء الرابع –مختارات ماركس؛ إنجمز.  33
، ص 1970 ط،. د دمشؽ، الثقافة، وزارة منشورات حمصي، أنطواف ترجمة. السياسي الاقتصاد نقد في إسياـ. كارؿ ماركس، انظر:  34
25. 
 .171. ص الجزء الرابع –مختارات ماركس؛ إنجمز.  35
 .172المرجع السابؽ، ص  36
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)أشكاؿ النضاؿ الطبقي والنظريات السياسية والحقوقية  فالنظرية الماركسية تؤكد عمى أف تأثير مكونات البناء الفوقي  
بالغ الأىمية بالمعنى السمبي أو الإيجابي، فيي إما تحبط  والفمسفية والعقائد الدينية والتقاليد المعششة في الأذىاف...(

ما تساعد عمييا، لكف يجب الانتباه  رىا مشروط بالأساس أف دور ىذه المكونات وتأثي إلىحركة تقدـ المجتمع والتاريخ وا 
 .يؾالاقتصادي القائـ عمى ديالكتيؾ قوى الإنتاج وعلاقاتو، فلا تمارس تأثيرىا إلا بفضاء ىذا الديالكت

نخمص ىنا إلى النتيجة التالية: كؿ دراسة تعد مكونات البنية الفوقية مجرد معطى سمبي لمبنية التحتية ىي دراسة   
ر البناء الفوقي )الحقوقية والسياسية وما يقابميا مف أشكاؿ معينة تثير الضحؾ.  وكؿ قراءة تيمؿ دور عناص

 لموعي( في حركة التاريخ ىي قراءة تجعؿ مف صاحبيا أضحوكة.
 الضحؾ والتبجح الإيديولوجي المعمؽ لمتاريخ وشروطو: سادساً 

"العائمة المقدسة"( مف أىـ  كتابيعد  كتاب "الإيديولوجية الألمانية" )الكتاب الثاني المشترؾ بيف إنجمز وماركس بعد   
نجمز، ففيو تمت عممية تصفية الحساب الفكرية مع اليسار الييغمي، وىو يمثؿ بداية تشكؿ وعرض  مؤلفات ماركس وا 

 لو تتبع مواضع الضحؾ في ىذا الكتابفإف الفيـ المادي لمتاريخ بشكؿ متزامف مع معالجة نقدية للإرث الييغمي. لذلؾ 
 ،سيما أف الطابع النقدي الساخر يسيطر عمى مساحات كبيرة منو وخاصة عندما يُنتقد ماكس شترنرأىمية كبيرة، ولا 

 حيث شمؿ نقده ثمثي الكتاب. ،أقطاب اليسار الييغمي أحدُ 
في نصوص ماركس  الساخر النقدي الطابعخمفية  ا في الكشؼ عفلأىميتيضحؾ ال بعض مواضعسنركز عمى   

نجمز، نجمز لمسخرية مف بعض خصوميما الفكرييف في في الإ وفاعميتيا وا  جابة عف سؤاؿ مفاده لماذا لجأ ماركس وا 
 حيف احترما آخريف فمارسا النقد الخالي مف التيكـ والسخرية؟

في نياية نقد مفيوـ ماكس شترنر لتنظيـ العمؿ، فقد بيّف ماركس أف شترنر نتيجة إىمالو  ظير أحد أىـ ىذه المواضع  
 . فما ىي فكرة شترنر باختصار؟ لدراسة الواقع وقع في وىـ أف أطروحتو لتنظيـ العمؿ ىي فتح فكري جديد

يصنعوىا لنا مثؿ ذبح الماشية يميز شترنر بيف نوعيف مف الأعماؿ، النوع الأوؿ ىو الأعماؿ التي يستطيع الآخروف أف 
والنوع الثاني ىو الأعماؿ التي تتميز بطابع أناني ويقدـ أمثمة عمى ذلؾ منيا أنو لا يمكف لأي إنساف أف  ،والفلاحة

يؤلؼ موسيقاؾ لؾ وينفذ الموحات التي تخيمتيا، فلا يمكف لأي إنساف أف يبدع أعماؿ رفائيؿ مف أجمو، فيي أعماؿ فرد 
قيـ تنظيـ العمؿ إلا في فصؿ النوع الأوؿ عف الثاني، ويطالب في إقرار تعرفة لمعمؿ مف النوع الأوؿ واحد. ولا يست

  [37]وزيادة في الأجر لمعمؿ مف النوع الثاني.
ىذه باختصار وجية نظر شترنر لتنظيـ العمؿ التي دفعت ماركس إلى السخرية منيا لبساطتيا وابتعادىا عف الواقع   

فتنظيـ العمؿ السائد في النظاـ الرأسمالي في الدوؿ  لـ تقدـ رؤية جديدة في ىذا المجاؿ فيي نظرة) وتعقيداتو وشروطو
أف فكرتو عف الطابع الأوحد لمعمؿ مع النمط الاقطاعي ىو أكثر تطوراً مف نظرة شترنر، كما  التي قطعت بشكؿ نيائي

إف »تي طرحيا كانت موضع سخرية، يكتب ماركس: بؿ حتى الأمثمة ال (،الفني والعممي ىي دوف مستوى البورجوازية
الحظ يخوف سانشو )يقصد شترنر( ىنا مرة أخرى بأمثمتو العممية ]...[ فقد كاف في مقدور سانشو أف يعرؼ أنو ليس 
ف رفائيؿ لـ  موزارت نفسو بؿ شخص آخر ىو الذي ألؼ القسـ الأكبر مف مقطوعتو صلاة وأعطاىا شكميا النيائي، وا 

» ومف ثـ يضيؼ ماركس موضحاً انفصاؿ شترنر عف الواقع، فيكتب:  [38]«نفسو القسـ الأكبر مف جدرانياتو."ينفذ" ىو 

                                                           
 . 424، 423. ترجمة فؤاد أيوب، دار دمشؽ، دمشؽ، د. ط،  د.ت، ص الأيديولوجية الألمانيةانظر: ماركس؛ إنجمز.  37
 .425المرجع السابؽ. ص  38
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 [39]«يتخيؿ سانشو أف رفائيؿ رسـ لوحاتو بصورة مستقمة عف تقسيـ العمؿ الذي كاف قائماً في روما في ذلؾ الحيف.
مقارنة ستظير لو أف اختلافيـ يعود إلى الوسط ويطالب ماركس شترنر بأف يقارف بيف الفنانيف واختلافيـ فيذه ال

إف رفائيؿ، مثمو مثؿ أي فناف آخر، »الاجتماعي الذي تطورت فيو موىبتيـ وظيرت فيو نتاجاتيـ الفنية، يكتب ماركس: 
بتقسيـ حؿ سكناه، وأخيراً كاف مشروطاً بالتقدـ التقني الذي حققو الفف قبمو وبتنظيـ المجتمع وتقسيـ العمؿ القائميف في م

في جميع البمداف التي كانت المدينة التي يقيـ فييا تتعامؿ معيا. أما ما إذا كاف فرد مثيؿ رفائيؿ ينجح في تنمية العمؿ 
موىبتو، فذلؾ أمر يتوقؼ كمياً عمى الطمب، الذي يتوقؼ بدوره عمى تقسيـ العمؿ وشروط الثقافة الإنسانية الناجمة 

  [40]«عنو.
نقده لفكرة شترنر بخصوص تنظيـ العمؿ بخلاصة نقدية تشمؿ معظـ فلاسفة اليسار الييغمي وبشكؿ يختـ ماركس   

خاص ماكس شترنر، مفادىا أف اليسار الييغمي اكتفى بنقد الأفكار وأشكاؿ الوعي واستبداليا بأشكاؿ أخرى مف الوعي، 
سيتخمص البشر مف مشاكميـ وقيودىـ،  أنو بمجرد استبداؿ وعي بآخروىـ في فظف بذلؾ أنو قد خمؽ ثورة، ووقع 

باختصار كؿ ىميـ ىو ابتكار عبارات جديدة مف أجؿ تفسير العالـ »يكتب ماركس مظيراً ضحكو بنص مكتوب: ف
بقدر ما  يتخيؿ ىؤلاء الناس أنيـ ارتفعوا فوؽ العالـ، وبقدر ما  مضحؾعبارات مف المؤكد أنيا تؤوؿ إلى تبجح  –القائـ 

 [41]«تعارض معو، وىو ما يشكؿ سانشو مثالًا محزناً عميو.يضعوف أنفسيـ في 
لا بد مف وقفة مقتضبة لنفسر استخداـ ماركس في سخريتو مف فكر شترنر رواية "دوف كيشوت" لػ ميخائيؿ دي   

سرفانتس، حيث غدا اسـ شترنر في أغمب مراحؿ النقد "سانشو" وىو اسـ شخصية أساسية في الرواية تمثؿ فلاحاً 
أف يكوف خادماً لػ دوف كيشوت وتقاسـ مع ىذا الأخير أوىامو، فقد وعده بأف يجعمو حاكماً  وافؽ عمىوبسيطاً  ساذجاً 

تعدّ رواية "دوف كيشوت" خير تعبير عف حالة الانفصاؿ عف الواقع و . المقبمةلإحدى الجزر التي سيحررىا في معاركو 
ستمدة مف كتب تنعكس فييا مفاىيـ واقع مضى وانتيى. فشخصيات وعمى فيـ الواقع انطلاقاً مف الأوىاـ أو الأفكار الم

إف دوف كيشوت يقرأ العالـ »الرواية تؤمف بأف ما جاء في كتب وروايات الفروسية ىو واقع قائـ، أو كما قاؿ فوكو مرة: 
نجمز لرواية "دوف كيشوت" وشخصياتيا في سياؽ نقده  [42]«ليبرىف عمى الكتب. مف ىنا نفيـ استخداـ ماركس وا 

وبالتالي لـ يبحثوا في وشروطو فيؤلاء الفلاسفة انفصموا عف الواقع  ،الساخر لميسار الييغمي ولا سيما ماكس شترنر
 لذي يعيشونو. والواقع الاجتماعي الاقتصادي ا فكرىـ النقديالتي تجمع بيف عف الروابط  نصوصيـ

الفمسفي الذي رسمو ماكس شترنر لنفيـ السبب الذي دفع ماركس لوصفو بالتبجح المضحؾ النسؽ في نفصّؿ أكثر ل  
 مف فمسفة ىيغؿ في حيف سخر مف فكر ماكس شترنر الذي ماركس وفي الوقت نفسو نحاوؿ أف نفسر لماذا لـ يسخر

 نسقو الفمسفي بخطوطو الكبرى مف نسؽ ىيغؿ.  استعار
. فإذا كاف ىيغؿ يرى أف الفكرة المطمقة مرت بمراحؿ يمارس ماكس شترنر أسموب المبادلة مع النسؽ الفمسفي الييغم  

مرحمة  ىي الوعي الحسي ووعي الذات والروح، فإف شترنر بدوره يرى أف التطور الإنساني مر بمراحؿ ثلاث ىي ثلاث
وىنا يكوف البشر في حالة خضوع وفييا السيطرة لموعي الحسي  وىي فترة العصور القديمة ة أو مرحمة الواقعيةالطفول
تمثؿ شباب البشرية حيث و الغمبة ىنا لمروحوىي فترة العصور الوسطى و ومرحمة الشباب أو مرحمة المثالية  ؛لمطبيعة

                                                           
 .426المرجع السابؽ، ص  39
 .426المرجع السابؽ، ص  40
 .427المرجع السابؽ، ص  41
 .62، ص 1989، 1. ترجمة بدر الديف عرودكي، مركز الإنماء القومي، بيروت، طالكممات والأشياءفوكو، ميشيؿ.  42
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الطبيعة، وخير ممثؿ ليذه المرحمة ىي المسيحية التي تخفض تسود الحالة الفكرية المثالية التي تحررت مف سيطرة 
طور الأنانية الذي يطمح إليو شترنر، حيث الإنساف يتحرر في آف معاً  وأخيراً مرحمة الرجولة أو ؛المادة لصالح الروح

رداً أنانياً لا يطيع خضع الطبيعة والروح لإرادتو، فيصير عندىا فمف ىيمنة وتسمط الطبيعة والأفكار الروحية المقدسة، ويُ 
 [43]سوى غاياتو.

المثالي الموضوعي فيصبح التاريخ أماـ تذويت لمنسؽ الفمسفي الييغمي نكوف  مع مراحؿ التطور في مخطط شترنر  
ويطوعيا لتناسب تصوره  مف النسؽ الييغمي شترنر ىنا فكرة التمرحؿ التاريخييستعير لفاعمية الذات أو الأنا.  اً نتاج

صيرورة الفكرة المطمقة مع في سبيؿ أف يطابؽ  والواقع التجريبي كاف ىيغؿ قد عمؿ عمى دراسة التاريخ الخاص، فإذا
نجمز في نصوص كثيرة  )وىذا يحتاج إلى عقؿ فذ وبصيرة نافذة صيرورة الواقع وطاقة عظيمة كما أكد ماركس وا 

ة إلى مؤلفات ىيغؿ ولـ يستند إلى الواقع بخصوص ىيغؿ وفمسفتو(، فإف شترنر في بناء مخططو التطوري اكتفى بالعود
يكتب ماركس بخصوص  التجريبي، لذا لـ يستطع أف يقدـ نسقو أي فكرة أو مفيوـ يمكف أف يقارب الواقع وشروطو.

فإذا كاف المرء راضياً باستثمار مخطط قائـ مف قبؿ وتحويمو لأغراضو الخاصة، »ذلؾ مظيراً ضحكو بنص مكتوب: 
"الشخصي" بواسطة أمثمة معزولة ]...[ فإف أية معرفة بالتاريخ ليست ضرورية عمى الاطلاؽ إذف. وبياف ىذا المفيوـ 

 [44]....«مضحكةف نتيجة ىذا الاستغلاؿ لا يمكف إلا أف تكوف ا  و 
نجمز نقدا ورفضا أي فكر يسعى إلى بناء رؤية شاممة لمعرفة الطبيعة والواقع، وىذا ما يسمى ماركس و  صحيح أف   ا 

 لخضوع لياعمى اعادة بالنسؽ، بمعنى أف ىناؾ رؤية تاريخية خطية ليا بداية ونياية، تعمؿ عمى إجبار الواقع والتاريخ 
 اجاداً وبعيدكاف لييغؿ  انقدىم ولكفّ  ،سؽ ىيغؿمف نالمستعار شترنر ونسقو  كما يتجمى ذلؾ في فمسفة ىيغؿ وفي فكر

كؿ البعد عف السخرية وذلؾ لسبب بسيط مفاده أف نسقو قدـ معارؼ إيجابية قادرة عمى مقاربة الواقع وشروطو لذلؾ 
في حيف كاف نقدىما لشترنر ساخراً  ىذا لنسقو مع الاحتفاظ بما ىو إيجابي فيو. اً أي تجاوز  كاف نقدىما لفكر ىيغؿ جدلياً 

لذا لا يمكف استيعابو جدلياً في الفيـ المادي و مستعار مف نسؽ ىيغؿ بشكؿ مشوه والسبب كما ىو واضح ىو أف نسق
 لمتاريخ. 

نجمز ماركس لسخرية آخر سبباً  أخيراً  ونضيؼ    وبرودوف شترنر يعدّ  الذي الفوضوي التيار ومف) شترنر فكر مف وا 
 عمى لمتمرد الرجولة مرحمة أو الأنانية طور الأخير الطور في الفرد يدعو الفكري نسقو أف مفاده( أقطابو مف وباكونيف

ولكف  حريتيا، تحقيؽ في للأنا إعاقة تشكؿ جميعيا بوصفيا الشيوعية كفكرة التسمطية الأفكار وعمى والكنيسة الدولة
نجمز ماركس تدخؿ ىنا مف الخاصة، الممكية وجود بضرورة فكره في الوقت نفسو مؤمناً يبقى   أطروحاتو زيؼ ليوضحا وا 

 استمرارىا وضرورة الخاصة بالممكية يؤمف أنو في يكمف والزيؼ التسمطية، والأفكار والكنيسة الدولة محاربة بخصوص
 الإيماف فيذا[. 45]سمطيةالت وللأفكار القمعي بشكميا ولمكنيسة لمدولة وجود واستمرارىا بوجودىا التي الأناني، لمفرد كحؽ

 ىذه بإلغاء إلا للإنساف حقيقي انعتاؽ لا ماركس فبرأي. وانعتاقو الإنساف لحرية دعوتو كؿ ينسؼ الخاصة بالممكية
 كما) الاشتراكية الحركة إلييا تسعى يوتوبيا أو أعمى، مثلاً  ليست والشيوعية. الشيوعية الحركة عبر الخاصة الممكية
نما عاطفي، أخلاقي تنظير ىي وليست( تصويرىا الفوضوي الفكر أقطاب يحاوؿ  تمغي التي الواقعية الحركة» ىي وا 

                                                           
نجمز ماركس. أوغست كورنو،انظر:  43 : ترجمة. (1846 – 1845) التاريخية المادية تشكؿ – الرابع الجزء – وأعماليما حياتيما – وا 
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 أيضاً  ويتجمى[. 46]«الحاضر الوقت في الموجودة المقدمات عف لتنتج الحركة ىذه شروط وأف حالياً  القائمة الأوضاع
 الثابتة الفكر وتقديس احتراـ مف الأفراد تحرر ىو جوىرىا بأف الاستبداد أشكاؿ كؿ عمى لمتمرد شترنر دعوة زيؼ

 كما يدرؾ لا فيو ،أخرى بأفكار عنيا والاستعاضة ما أفكار مف التخمص ىو برأيو فالتحرر عمييا، المرتكزة والمؤسسات
[. 47]الأفكار ليذه الاقتصادية الاجتماعية الشروط بالممارسة نغيّر لـ ما الناس أفكار تغيير يمكف لا أنو ماركس يجادؿ
 .مفارؽ تجريدي بشكؿ الفكر حركة يضع الفعمي الواقع حركة مف وبدلاً  التأمؿ في يغرؽ الأخير بالتحيؿ فشترنر

 
 والتوصياتالاستنتاجات 

  مضحؾ كؿ فكر يتوىـ أنو يستطيع أف يبتدع مف الذىف الأشكاؿ الرئيسية لموجود، والعناصر البسيطة لكؿ معرفة
 التجريبي.مف دوف أي عودة إلى الواقع والتاريخ 

 ف الأفكار، ومف المخططات مضحؾ كؿ فكر يقمب العلاقة الواقعية رأساً عمى عقب، ويبني العالـ الواقعي م
 .المستعارة مف أنساؽ فكرية أخرىو المقولات أ فارقة لمواقعالم
  نفسو الوقت وفي والدولة والديف الماؿ سمطة عمى والتمرد والييمنة، التسمط مقاومة إلى يدعو فكر كؿ مضحؾ 

 .وىيمنة تسمط كؿ أساس ىي التي الخاصة الممكية وجود وضرورة بشرعية يؤمف
نجمز والكشؼ عف دلالاتي إف تتبع أىـ مواضع الضحؾ في نصوص    بوضوح يبيّنافالفكرية والفمسفية  اماركس وا 

ما إلى » -كما يقوؿ ماركس  -العلاقة الوثيقة بيف الضحؾ والأيديولوجيا التي ترتد  إما إلى تفسير خاطئ لمتاريخ وا 
ف كؿ طرح أيديولوجي أ بالضرورة يعني ىذا مف دوف أفىو إيديولوجي بامتياز  فالمضحؾ ماركسياً  [48]«تعميقو كمياً.

نجمز  وتدمر الوعي العممي تعطؿعميؾ أف تدرؾ مباشرة أنؾ أماـ أيديولوجيا  ،مضحؾ. فعندما يضحؾ ماركس وا 
 وأماـ وعي إيديولوجي لا يرى في الواقع إلا ذاتو وأفكاره وعقائده.  ،التجريد الذي يقربنا مف الواقع

ركسي؟" يضحؾ الماركسي مف كؿ نستطيع الإجابة عف سؤاؿ البحث الأساس "متى يضحؾ الما ،عمى ما سبؽ بناء  
ؿ و ز معومف كؿ تفسير لمواقع أو التاريخ مف خلاؿ مبدأ عاـ أو مفيوـ عاـ يجرد الأفكار مف واقعيتيا وتاريخيتيا، فكر 

وبالمعنى الماركسي عف الوجود البشري وشروطو المحددة بنمط الإنتاج المؤلؼ مف قوى الإنتاج  ،عف الواقع الفعمي
فية ويفرضيا عمى الواقع ويعمؿ عمى والأنساؽ الفمسيسحب المقولات والأفكار مف الكتب وعلاقاتو، ومف كؿ فكر 

راسة الوقائع والأحداث، ومف كؿ فكر تطويعو فكرياً ليناسب تمؾ الأفكار والأنساؽ، ومف كؿ فكر كسوؿ غير معني بد
في الواقع التعقيدات والتشابكات يشمؿ كؿ لحظات الماضي والحاضر والمستقبؿ، أي لا يرى  ططاً فكرياً يرسـ مخ

بؿ يراه واضحاً ومفيوماً يسير وفؽ مخططو المرسوـ مسبقاً. وىكذا يكوف الضحؾ ماركسياً أداة لتعرية كؿ  مصادفاتوال
  تى ولو كاف ىذا الفكر يدّعي تبني الماركسية نظرية ومنيجاً. فكر إيديولوجي ح
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1970. 
 .1981 ،2 ط بيروت، الفارابي، دار مصطفى، مستجير محمد: ترجمة. الفمسفة بؤس. كارؿ ماركس، -
 . ت. د ط،. د دمشؽ، دمشؽ، دار أيوب، فؤاد ترجمة. الألمانية الأيديولوجية. فريدريؾ إنجمز، كارؿ؛ ماركس، -
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 .2008 ،1ط
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