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  ABSTRACT    

 

The case of Belgian player Jean-Marc Bousman is a very important turning point for 

contemporary football as the transfer system has been completely modified as the 

regulations restrict the transfer of professional football players so that the player's fate is 

tied to the club's will, The fate of the players. This system of transfer was conflict with the 

provisions of the Rome Treaty on the European Economic Area, in particular with regard 

to the principle of free movement of labor between States, as provided for in article 48 of 

the Treaty .The player appealed to the European Court of Justice against the provisions of 

the transfer, demanding the cancellation of the condition of nationality provided for in the 

rules of the European Football Federation (UEFA)  and also to challenge the rules that 

grant the right to transfer Fee after the completion of the contract stipulated in the 

regulations of the International Football Association (FIFA). Indeed, the Court recognized 

the violation of the transition regime to the provisions of the European Treaty, which had 

the effect of amending the rules of international transition and giving the players more 

freedom. 
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 أثار قضية بوسمان في تعديل نظام الانتقال الدولي للاعبي كرة القدم المحترفين
  

 *ساجر حميد الخابور دكتورال 
   **طارق عبد العزيز حمودي                                     
 

 (2012 / 6 / 23 ل للنشر في ب  ق   . 2012/  12/  23تاريخ الإيداع )

 

  ممخّص 
 

ترتب  بالنسبة لكرة القدـ المعاصرة إذ تُعتبر قضية اللاعب البمجيكي جاف مارؾ بوسماف نقطة تحوؿ غاية في الأىمية
بعد أف كانت الموائح تقٌيد عممية انتقاؿ لاعبي كرة القدـ المحترفيف عمى نحو ا تعديؿ نظاـ الانتقاؿ بشكؿ كمي عميي

 والذي كانت يتمتع نتيجة ذلؾ بسمطة التحكـ بمصير اللاعبيف.يجعؿ مف مصير اللاعب مرتبطاً بإرادة النادي 
وىذا النظاـ للانتقاؿ كاف يتعارض مع أحكاـ معاىدة روما الخاصة بالمنطقة الاقتصادية الأوربية ولاسيما فيما يتعمؽ 

عف أماـ محكمة مف الاتفاقية. وقد قاـ اللاعب بالط 48بمبدأ حرية تنقؿ العمالة بيف الدوؿ والذي نصت عميو المادة 
العدؿ الأوربية ضد أحكاـ الانتقاؿ مطالباً بإلغاء قيد الجنسية المنصوص عنو في لوائح الاتحاد الأوربي لكرة القدـ 

انتياء العقد المنصوص عنيا في لوائح الاتحاد الدولي لكرة ؿ الانتقاؿ بعد وكذلؾ الطعف بالقواعد التي تمنح الحؽ ببد
قواعد ربية الأمر الذي ترتب عميو تعديؿ لمحكمة بمخالفة نظاـ الانتقاؿ لأحكاـ المعاىدة الأو القدـ. وبالفعؿ فقد أقرت ا

 الانتقاؿ الدولي ومنح اللاعبيف المزيد مف الحرية 
 
 

، محكمة العدؿ الأوربية، الاتحاد الدولي لكرة القدـ، ، قضية بوسماف ، معاىدة رومانظاـ الانتقاؿ الكممات المفتاحية :
   الأوربي لكرة القدـ   الاتحاد 
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 مقدمة
تعتبر قضية بوسماف مف أكثر القضايا أىمية وشيرة في عالـ كرة القدـ، وأىمية ىذه القضية لا تتعمؽ بالمستوى 

نما بأثرىا في تطوير نظاـ انتقاؿ لاعبي كرة القدـ عمى الصعيد  الرياضي للاعب أو بالقيمة الاقتصادية لمقضية، وا 
 وتحرير اللاعبيف مف سيطرة الأندية .الدولي 

فقواعد نظاـ الانتقاؿ قبؿ قضية بوسماف كانت تتضمف العديد مف القيود التي مف شأنيا إعاقة حركة لاعبي كرة القدـ 
لًا، وبالتالي كاف ذلؾ يتعارض مع مبدأ حرية حركة العمالة اوتنقميـ تبعاً لمعرض والطمب عمى خدماتيـ بوصفيـ عم

أحد الركائز الأربع التي تقوـ عمييا المنطقة الاقتصادية الأوربية، وكاف تبرير ىذه القيود دوماً يتـ عمى  والذي يُشكؿ
أساس الطابع الاجتماعي لمرياضة فأنصار الشكؿ السابؽ لنظاـ الانتقاؿ كانوا يعتبروف أف ىذا التقييد يُحافظ عمى 

ضة الأمر الذي يُبرر إخضاعو لقيود تختمؼ عما ىو سائد في خصوصية النشاط الرياضي نظراً لمطابع الاجتماعي لمريا
يتعارض مع  ى نظاـ الانتقاؿ بشكمو السابؽإطار العلاقات الاقتصادية، في حيف كاف الاتجاه المؤيد لتحرير اللاعبيف ير 

 مبادئ الحرية الاقتصادية وأف تطور النشاط الرياضي يتطمب تحريره مف القيود المفروضة عميو .    
 
 مية البحث وأهدافهأه

مف خلاؿ الدور الكبير الذي لعبتو قضية بوسماف في تعديؿ نظاـ الانتقاؿ وجعمو متوافقاً مع  تبرز أىمية ىذا البحث
 دور قضية بوسماف إبراز مف ىذا البحث دؼأحكاـ معاىدة روما ومنح اللاعبيف الحرية في الانتقاؿ بيف الأندية .والي

في تغيير نظاـ انتقاؿ لاعبي كرة القدـ مف خلاؿ استعراض أحكاـ نظاـ الانتقاؿ قبؿ قضية بوسماف والقيود التي كانت 
ثـ قتصادية الأوربية مفروضة عمى حركة اللاعبيف ومدى تعارضيا مع قواعد معاىدة روما الخاصة بالمنطقة الا

عمميات وتظير أىمية البحث أيضاً مف أف  . لتي ترتبت عمييااسنتناوؿ أحكاـ قضية بوسماف بنوع مف التفصيؿ والآثار 
الانتقاؿ الدولية التي ينتقؿ بموجبيا لاعبيف أجانب لصالح الأندية السورية أو ينتقؿ بموجبيا اللاعبيف السوريف إلى أندية 

 لأحكاـ  قواعد الانتقاؿ بشكميا الجديد بعد قضية بوسماف.  خارجية تخضع
 

 البحث يةمنهج
منيج التحميمي الاستقرائي وذلؾ مف خلاؿ تحميؿ نصوص التي تحكـ عممية الانتقاؿ في ىذا البحث عمى السنعتمد 

معاىدة روما وتحديد نقاط التعارض بينيما ثـ سنقوـ بتحميؿ الحكـ الدولية لاعبي كرة القدـ المحترفيف وكذلؾ نصوص 
 ائج المترتبة عميو . الصادر عف محكمة العدؿ الأوربية في قضية بوسماف وتحديد النت
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 :النتائج والمناقشة
 المطمب الأول

 نظام الانتقال قبل قضية بوسمان والتناقض مع أحكام اتفاقية روما 
سنستعرض في ىذا المطمب بداية مفيوـ عممية الانتقاؿ وكيؼ تتـ بيف الأندية ، ثـ سنبيف أىـ أحكاـ نظاـ الانتقاؿ 

وما ىي القيود التي كانت مفروضة عمى حركة اللاعبيف، ثـ  سنبيف ما ىي النقاط  الذي كاف سائداً قبؿ قضية بوسماف
 التي يتعارض فييا نظاـ الانتقاؿ السابؽ مع أحكاـ معاىدة روما .    

  أولًا: مفهوم عممية انتقال لاعبي كرة القدم 
أفضؿ طريقة لفيـ ما المقصود بعممية الانتقاؿ في كرة القدـ المينية ىو أخذ أمثمة عممية. الجميع يعمـ مف ىو  لعؿ

يمعب لصالح نادي مانشتسر يونايتيد الانكميزي وكاف يربطو بو  ىذا اللاعب اللاعب كريستينا رونالدو. ففي البداية كاف
 كميزي ومف جية أخرى كاف نادي ريال مدريد يرغب بضـ اللاعب البرتغالي.عقد عمؿ، وكاف مسجلًا في اتحاد كرة القدـ الان

مع  الاسباني ومف ثـ اتفؽ النادياف عمى تحديد رسوـ انتقاؿ اللاعب لصالح نادي ريال مدريد ومف جانبو اتفؽ النادي
ؿ في عقد انتقاؿ بموجبو . ومف ثـ تـ الاتفاؽ عمى الدخو  وليقبؿ التعاقد معرونالدو عمى الشروط الشخصية الخاصة بو 

براـ عقد عمؿ جديد مع نادي ريال مدريد. وبموجبو قدـ نادي  يتـ إنياء عقد عمؿ اللاعب مع نادي مانشستر يونايتد وا 
 . [ 1]   شيادة انتقاؿ دولية للاتحاد الاسباني ؿا الري

ولكف يثور السؤاؿ لو أف نادي مانشستر يونايتد لـ يوافؽ عمى عممية الانتقاؿ، ىؿ كاف بالإمكاف انتقاؿ اللاعب سواء 
 خلاؿ فترة سرياف عقده مع النادي أـ بعد انقضاء ىذه المدة ؟ 

اؼ صفقة الانتقاؿ في ظؿ أحكاـ الانتقاؿ التي كانت سائدة قبؿ قضية بوسماف كاف باستطاعة نادي مانشستر يونايتد إيق
يجعؿ مف حتى بعد انتياء العقد الذي يربطو باللاعب البرتغالي في حاؿ لـ يقبؿ النادي بقيمة بدؿ الانتقاؿ، وىذا كاف 

 ، لذا كاف مف المحاؿ انتقاؿ أي لاعب دوف موافقة ناديو السابؽ .   [ 2 ] اللاعبيف أشبو ببيادؽ بأيدي الأندية
 ثانياً: نظام انتقال اللاعبين قبل قضية بوسمان 

تـ إنشاء نظاـ الانتقاؿ الذي كاف سارياً قبؿ قضية بوسماف في إنكمترا في أواخر القرف التاسع عشر وبالتحديد في عاـ 
ائمة وبموجب ىذا النظاـ كاف يتعيف عمى الأندية أف تضع قائمة اللاعبيف الذيف يريد النادي الاحتفاظ بيـ وق  5895

ولاعب كرة القدـ يجب أف يكوف مسجلًا في نادي واحد حيث يحؽ لو  ،[ 3 ] للاعبيف الذيف يسمح بانتقاليـ خارج النادي
 المعب فقط ليذا النادي. 

كاف اللاعب بمجرد انتياء عقده مع ناديو السابؽ حراً  5991وفقاً لقواعد الانتقاؿ في الاتحاد الأوربي لكرة القدـ لعاـ 
بإبراـ عقد جديد مع نادي مف اختياره، إلا أف القواعد ذاتيا كانت تعطي لمنادي السابؽ الحؽ بالحصوؿ عمى تعويض ) 

 جديد. تعويض التدريب و التطوير ( مف النادي ال
اقتراح النادياف  أي مف التعويض الذي يتوجب عمى النادي الجديد دفعو لمحصوؿ عمى خدمات اللاعب. ولكف إذا رفض

 .[  4 ] طالما أنو لـ يتفقا عمى التسوية       الاتحاد الأوربي لكرة القدـ فإف اللاعب يبقى عمى كشوؼ ناديو السابؽ
فإف نقؿ اللاعب مف بمد إلى أخر يتطمب إصدار شيادة براءة ذمة  5994 فبموجب لوائح الفيفا لعاـ بالإضافة إلى ذلؾ

صادرة عف اتحاد كرة القدـ الذي يتبع لو النادي السابؽ تشير إلى براءة ذمة اللاعب مف جميع التزاماتو تجاه ناديو 
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لوائح الفيفا لأوضاع وانتقاؿ اللاعبيف سابقاً( وىذا  مف 54السابؽ بما في ذلؾ مسألة  تعويض التدريب والتطوير ) مادة 
 يعني أف اللاعب لف يتمكف مف إبراـ عقده والمعب مع ناديو الجديد دوف موافقة ناديو السابؽ عمى الرغـ مف انتياء عقده معو.    

سنتيف إلى حيف قيده  بالإضافة إلى ذلؾ في حاؿ رفض النادي القديـ الصفقة الجديدة فإنو يستطيع إيقاؼ اللاعب لمدة
مف جديد كلاعب ىاو وعندىا فقط سيُسمح لو بالتعاقد مع نادي جديد. بالتأكيد عاميف مف الخموؿ في مجاؿ رياضة كرة 
القدـ قد تنُيي مسيرة اللاعب المينية لمجرد أف الأندية لـ تتفؽ عمى بدؿ الانتقاؿ عمى الرغـ مف انتياء عقد اللاعب، 

والتي نصت  5994مع ما تـ التأكيد عميو في لوائح الفيفا لأوضاع وانتقالات اللاعبيف لعاـ  وكاف ىذا الحكـ يتعارض
 .[ 5 ] عمى أف الخلافات حوؿ قيمة الصفقات يجب أف لا يكوف ليا تأثير عمى النشاط الميني والرياضي للاعب

 لحصوؿ عمى خدمات اللاعبيف النجوـىذا النظاـ لنقؿ اللاعبيف كاف مف شأنو الحد مف قدرة الأندية الغنية عمى ا
فاللاعبيف الشباب غير المشيوريف مضطريف لمتعاقد مع الأندية الصغيرة في بداية مشوار احترافيـ، ثـ عندما يصبح 
ىؤلاء اللاعبيف  نجوماً مشيوريف فإف الأندية الغنية لف تستطيع التعاقد معيـ إلا بموافقة أنديتيـ السابقة والتي تستطيع 

 اظ باللاعب لمدة سنتيف بعد انتياء عقده. الاحتف
وقد تـ الدفاع عف ىذا النظاـ مف قبؿ الأندية الصغيرة  والاتحادات الوطنية بذريعة أنو كاف ضرورياً لمحفاظ عمى   

التوازف التنافسي بيف الأندية إذ أف مف شأف إطلاؽ حرية تنقؿ اللاعبيف جعؿ الأندية الغنية قادرة عمى الحصوؿ عمى 
لاعبيف الأفضؿ وجعؿ الأندية الصغيرة تعاني مف مشاكؿ مالية ومف ثـ وقؼ نشاطيا وىذا مف شأنو جعؿ الأندية ال

 الغنية أكثر ثراءً والأندية الصغيرة أكثر فقراً.  
 ثالثاً: التعارض بين نظام الانتقال واتفاقية روما الخاصة بالاتحاد الأوربي  

بموجب معاىدة روما وقد كرست ىذه المعاىدة  5957( في عاـ  EECية ) تـ إنشاء الجماعة الاقتصادية الأورب
الاتفاقية الحريات الاقتصادية الأربع وىي: حرية الحركة  وتضمنت الاقتصادية ةمجموعة مف المبادئ المتعمقة بالحري

 لمبضائع و حرية انتقاؿ الخدمات وحرية انتقاؿ الأمواؿ وحرية انتقاؿ العماؿ.
 ية المواطنيف في المجموعة الاقتصادية الأوربيةمف معاىدة روما لحرية تنقؿ العماؿ، والذي يكفؿ حر  48المادة  وتُشير

بالتحرؾ في كافة أنحاء المجموعة الأوربية لأىداؼ تتعمؽ بالتوظيؼ. وىذا يساىـ في إلغاء الحواجز الاقتصادية 
. وبالتالي فإف حؽ تنقؿ العماؿ حؽ مصوف [ 6 ] سوؽ مشتركةوالسياسية القائمة بيف الدوؿ الأعضاء وبالتالي تأسيس 

في معاىدة روما وىو ذو أىمية إستراتيجية لمسوؽ الأوربية المشتركة. ومع ذلؾ فإف نظاـ انتقاؿ اللاعبيف قبؿ قضية 
فيذا  أيدي الأندية.ببوسماف كاف يحد مف المواقؼ التفاوضية للاعبيف مف خلاؿ وضع السيطرة عمى حركة اللاعبيف 

النظاـ كاف يحظر انتقاؿ اللاعب إلى نادي جديد حتى بعد انتياء عقده. وبالتالي فإف ىذا التقييد لحركة اللاعبيف ضمف 
 مف معاىدة روما. 48الاتحاد الأوربي كاف يشكؿ انتياكاً واضحاً لممادة 

الأعضاء وفي ما بينيا وىذا ما كرستو  كما أرست اتفاقية روما أيضاً سياسية المنافسة والتي ينبغي إنفاذىا داخؿ الدوؿ
مف الاتفاقية والتي تحظر الاتفاقيات التي مف شأنيا المساس بالمنافسة داخؿ السوؽ الأوربية ويشمؿ ىذا  85المادة 

 . [ 7 ] الحظر كافة الاتفاقيات التي مف شأنيا أف تُعرقؿ أو تقُيد أو تُشوه المنافسة داخؿ السوؽ الأوربية
الحصوؿ عمى  الانتقالات فيو يُقيد الأندية في اؿ بشكمو السابؽ كاف مف شأنو المساس بالمنافسة في سوؽونظاـ الانتق 

خدمات اللاعبيف في حاؿ رفض النادي الذي كاف يرتبط بو اللاعب اتفاقية الانتقاؿ وىذا مف شأنو فرض قيود عمى 
 مف الاتفاقية الأوربية.  85المنافسة فيما بيف الأندية في الحصوؿ عمى خدمات اللاعبيف وبالتالي فإف ذلؾ يُشكؿ خرقاً لممادة 
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ذا ذىبنا خارج نطاؽ لوائح الاتحاد الدولي لكرة القدـ نجد أف ىناؾ خرؽ لممادة  سالفة الذكر مف الاتفاقية الأوربية  48وا 
لكرة القدـ والتي كانت تتضمف قاعدة ثلاثة زائد اثنيف وىي كانت تُشكؿ تقييد لعدد اللاعبيف في لوائح الاتحاد الأوربي 

الأجانب المسموح ليـ المعب في كؿ مباراة. ىذا التقيد الذي كاف سائداً منذ ستينيات القرف الماضي لدى اتحادات كرة 
 القدـ لدى مختمؼ البمداف، بما في ذلؾ الاتحاد الأوربي. 

توصؿ الاتحاد الأوربي لكرة القدـ والمفوضية الأوربية إلى اتفاؽ يقضي بتقييد عدد اللاعبيف الأجانب  5978 فمنذ عاـ
عمى في الأندية الأوربية وفؽ قاعدة ) ثلاثة زائد اثنيف (، بمعنى أف يقتصر عدد اللاعبيف الأجانب في كشوؼ كؿ نادي 

 .[ 8 ] وا لعبوا كرة القدـ في البلاد لمدة خمسة سنوات متواصمةثلاثة أجانب بالإضافة إلى لاعبيف اثنيف أجانب يكون
 إلغاء عمييا يترتب" يجب لمعماؿ التنقؿ حرية أف 5957 لعاـ روما معاىدة مف( 2) 48 المادة تنص سابقا، ناذكر  كماو 

 في الحؽ لدييـ الأوروبي، الاتحاد مواطني أو الأعضاء، الدوؿ مواطني أف يعني وىذا. الجنسية أساس عمى تمييز أي
،  [ 9  ]   الدولة تمؾ رعايا يخضع ليا التي والأوضاع الشروط بنفس الأوروبي الاتحاد في آخر بمد في وايعمم أف

 وبالتالي فإف تقييد عدد اللاعبيف ضمف لوائح الاتحاد الأوربي كاف يتعارض أيضاً مع أحكاـ اتفاقية روماً.
تبرير مثؿ ىذه القواعد يستند إلى الطابع الاجتماعي لمرياضة أو بعبارة أخرى السمات الخاصة لمنشاط الرياضي  وكاف

الأخرى. والجدير بالذكر والتي تبُرر إخضاع الرياضة لقواعد وقيود تختمؼ عف تمؾ السائدة في المجالات الاقتصادية 
والمميز لمنشاط الرياضي والذي يجب أف يؤخذ بعيف الاعتبار  اعترفت بالطابع الخاص العدؿ الأوربية محكمةىنا أف 

 عند تطبيؽ قانوف الجماعة الأوربية.
 منع وكذلؾ القدـ كرة في تنافسيةالو  المالي التوازف عمى لحفاظا إلى ييدؼ كاف بوسماف قضية قبؿ الانتقاؿ نظاـ و

 ومع. واليواة الصغيرة الأندية أنشطة وقؼ إلى يؤدي أف يمكف الذي اللاعبيف أفضؿ تأميف مف والكبيرة الغنية الأندية
 يد في يفعباللا حركة عمى السيطرة وضع نتيجة القدـ كرة لاعبيبالنسبة ل  التفاوضية القوة قيد أيضا النظاـ فإف ذلؾ،
 .النادي إدارة

كف بالإمكاف القدـ كاف جمياً ولـ يالاتحاد الدولي لكرة لذا يُمكف القوؿ إف التعارض بيف أحكاـ معاىدة روما وأحكاـ لوائح 
مع التطور الحاصؿ في ميداف كرة القدـ السكوت عمى ىذا الوضع الذي كاف يحرـ اللاعبيف مف أبسط حقوقيـ في 

    مصيرىـ الميني .اختيار 
 المطمب الثاني

   قضية بوسمان وأثارها عمى نظام الانتقال
ف جاءت قضية اللاعب البمجيكي بوسماف والتي أحدث ثورة في نظاـ بقي نظاـ الانتقاؿ عمى حالو دوف أي تغيير إلى أ

الانتقاؿ وفي مجاؿ كرة القدـ حيث ساىـ ىذا الحكـ في تحرير اللاعبيف مف القيود  المفروضة لصالح الأندية عمى 
 حرية حركتيـ .

  والآثار المترتبة عمييا ( في قضية بوسمافECJالحكـ الصادر عف محكمة العدؿ الأوربية ) سنتناوؿ في ىذا المطمب
 أولًا: خمفية قضية بوسمان 

 5991كاف بوسماف لاعب كرة قدـ بمجيكي الجنسية وكاف يرتبط بعقد مع نادي دؿ ييج البمجيكي يمتد حتى حزيراف  
% إلا أف النادي رفض مطالبة اللاعب لذلؾ رفض بوسماف 75وقبؿ نياية العقد طالب اللاعب بزيادة في أجره بمقدار 
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مف  ةمجدي الحصوؿ عمى قيمة صفقة بذلؾ تـ وضعو عمى قائمة الانتقالات وكاف النادي ييدؼ مديد العقد، وبناءً عميوت
 بوسماف أكثر مف ىدفو الاحتفاظ بو. انتقاؿ

وضمو إلى صفوفو. وبالفعؿ فقد دخؿ كؿ  رغب أحد أندية الدرجة الثانية الفرنسية ويدعى دينكرؾ بالتعاقد مع بوسمافو  
ألؼ فرنؾ  يمف النادياف في مفاوضات حوؿ انتقاؿ بوسماف وقد طمب نادي دي لييج الحصوؿ عمى مميوف ومائت

ألؼ فرنؾ بمجيكي مقابؿ  ةبمجيكي مقابؿ انتقاؿ بوسماف لموسـ واحد مع عرض إضافي قدره أربعة ملايف وثمانمائ
إلا أف الصفقة لـ يُكتب ليا النجاح بسبب عدـ وصوؿ شيادة براءة الذمة مف الاتحاد  انتقاؿ بوسماف بشكؿ نيائي.

البمجيكي إلى رابطة الدوري الفرنسي وبسبب وجود شكوؾ حوؿ قدرة النادي الفرنسي عمى دفع رسوـ النقؿ بعدىا قاـ 
 نادي دي لييج بتعميؽ بوسماف ومنعو مف التعاقد مع أي نادي أخر.

 لفقداف الابتدائية بريميير دي المحكمة أماـ لييج نادي دي ضد قانونية إجراءات بوسماف الطويمة اتخذبعد فترة ليست ب
ت أصدر و  شيرية، سمفو بوسمافل تدفع أف عمييا كاف البمجيكي الدوريرابطة و  لييجدي  بأف القاضي وحكـ. رالأجو 

 وأحيؿ عمؿ، عف بوسماف بحث في التدخؿ مف البمجيكي الدوريرابطة  و لييجنادي دي   يمنع تقييدي أمر المحكمة 
 رفع نفسو الوقت وفي لجماعة الأوربيةا قانوف الانتقاؿ و نظاـ توافؽف مدى ع الأوروبية العدؿ محكمة إلى السؤاؿ
شرؼ ال اتفاؽ إبطاؿ أجؿ مف الأوروبية العدؿ محكمة إلى (  UEFA)  القدـ كرةالاتحاد الأوربي ل ضد دعوى بوسماف

 .اثنيف زائد ثلاثة" قاعدة بشأف وروبيالأ الاتحاد مفوضية وال بيف
 منذ سنوات ثلاث لمدة وبمجيكا فرنسا في اليواة لأندية لمعب بوسماف واضطر. المينيةبوسماف  ةحيا انتيت النياية، في 

 كرة يةندأ أحد مع قانونية معركة بدأ أف بعد بو ميتمة نديةالأ تعد مـف. 5991 عاـ في بوسماف القضائية المطالبة بداية
 مبكرة لنياية يوروألؼ  751 مف تعويض عمى يحصؿ أف قبؿ 5997 عاـ حتى ينتظر أف عميو كاف ذلؾ، ومع.  القدـ
 .[ 10]  المينية حياتو مف

 ثانياً: حكم محكمة العدل الأوربية في قضية بوسمان 
، وفيما يخص مسألة اختصاص المحكمة 5995في كانوف الأوؿ عاـ  نظرت محكمة العدؿ الأوربية في قضية بوسماف

مف معاىدة روما فإف لأي طرؼ )ولممحكمة مف تمقاء نفسيا  234 لممادة ي القضية قررت المحكمة أنو وفقاً في النظر ف
نى الوارد في وفقاً لسمطتيا التقديرية( يكوف أماـ محكمة وطنية أف يطمب قرار أولي مف محكمة العدؿ الأوربية بالمع

 . [ 11 ] . وىذا يعني أف مف حؽ بوسماف رفع القضية إلى محكمة العدؿ الأوربية لممطالبة بمحاكمة عادلة39المادة 
كما أكدت محكمة العدؿ الأوربية أف الرياضة تخضع لقانوف الجماعة الأوربية فقط عندما يكوف النشاط الرياضي ذو 

مف المعاىدة. واعترفت محكمة العدؿ الأوربية بصعوبة  21مف المادة  2قرة طابع اقتصادي بالمعنى المقصود في الف
الفصؿ بيف الجوانب الرياضية والجوانب الاقتصادية في مجاؿ نشاط كرة القدـ مؤكدةً ما تـ ذكر في الحكـ الصادر في 

حيث ذكرت المحكمة أف قانوف الجماعة الأوربية فيما يتعمؽ بحرية تنقؿ  [ 52]  (Dona vs Manteroقضية )
-nonالأشخاص والخدمات لا تحوؿ دوف وجود أحكاـ وقواعد أو ممارسات يتـ تبريرىا عمى أساس غير اقتصادي

economic grounds    ًوالتي تتعمؽ عمى وجو الخصوص بطبيعة بعض المباريات. فمثؿ ىذه الأحكاـ تشكؿ قيدا
عمى تطبيؽ الاتفاقية ولكف ضمف الإطار الصحيح ليذه الأحكاـ، ولكف ذلؾ لا يعني استبعاد النشاط الرياضي بشكؿ 

 .[ 53]   كمي مف نطاؽ تطبيؽ المعاىدة
وبعد أف أكدت المحكمة عمى استبعاد الرياضة مف نطاؽ تطبيؽ قانوف الجماعة في حاؿ عدـ تعمقيا بالنشاط 

مف المعاىدة الأوربية تنطبؽ عمى القواعد المنصوص عمييا مف قبؿ الييئات  48ف  المادة الاقتصادي رأت المحكمة أ



 9142 Tishreen University Journal Eco. & Leg. Sciences Series (3) ( العدد14المجلد ) الاقتصادية والقانونيةالعلوم  .مجلة جامعة تشرين

 

journal.tishreen.edu.sy                                                     Print ISSN: 2079-3073  , Online ISSN:2663-4295                         

773 

والتي تحدد الشروط  UEFA و الاتحاد الأوربي لكرة القدـ FIFA ة مثؿ الاتحاد الدولي لكرة القدـوالجمعيات الرياضي
جور وبذلؾ أكدت المحكمة عمى الأثر التي تطبؽ عمى الرياضييف المحترفيف الذيف ينخرطوف بالعمؿ الاحترافي المأ

مف الاتفاقية الأوربية والذي يتعدى التصرفات الصادرة عف الأجيزة العامة إلى أي قواعد تستيدؼ 39المباشر لممادة 
 تنظيـ عممية التوظيؼ والعمؿ بشكؿ جماعي.

حكمة إلى أنو نتيجة كوف ىذه الموائح مف الاتفاقية خمُصت الم 39وفيما يتعمؽ بشأف التوافؽ بيف قواعد الانتقاؿ والمادة  
تنص عمى أف اللاعب المحترؼ لا يستطيع متابعة نشاطو في نادي جديد في دولة أخرى ما لـ يدفع رسوـ الانتقاؿ 
لناديو السابؽ والتي يتفؽ عمييا النادييف أو التي تُشير إلييا الموائح الرياضية فإف ىذه القواعد تُشكؿ قيداً عمى حرية 

 .[ 54]  عمالةحركة ال
وفيما يتعمؽ بوجود مبررات لفرض قيود عمى حرية حركة العمالة  في مجاؿ صناعة الرياضة ذىبت محكمة العدؿ 
الأوربية إلى أنو نظراً للأىمية الاجتماعية الكبيرة لمنشاط الرياضي وبصورة خاصة قطاع كرة القدـ، وبيدؼ الحفاظ عمى 

المنافسة بيف الأندية وتشجيع توظيؼ وتدريب اللاعبيف الشباب. ويمثؿ ىذيف درجة معينة مف التوازف والمساواة في 
 55]  اليدفيف المبررات القانونية التي يجب أف يتـ مراعاتيا عند تطبيؽ قانوف الجماعة الأوربية عمى النشاط الرياضي

ف نجد أف ىذه القواعد ليست كافية . وذىبت المحكمة إلى أنو لو أردنا تطبيؽ ىذيف المبدأيف عمى قواعد انتقاؿ اللاعبي[
بحد ذاتيا لمحفاظ عمى التوازف المالي والتنافسية بيف الأندية في مجاؿ كرة القدـ فيذه القواعد لا تمنع أغنى الأندية مف 
الحصوؿ عمى أفضؿ اللاعبيف ولا تحوؿ دوف أف يكوف توافر الموارد المالية عاملًا حاسماً في مجاؿ الرياضة التنافسية 

أما فيما يتعمؽ باليدؼ الثاني وجدت  التالي إحداث تغيير كبير في التوازف بيف الأندية ىذا فيما يتعمؽ باليدؼ الأوؿوب
المحكمة أنو مف الممكف قبوؿ فكرة أف تمقي الأندية لتعويضات التدريب والتطوير سيدفعيا لمبحث عف مواىب جديدة 

المحكمة بالقوؿ أنو بالرغـ مف ذلؾ لا يمكف التنبؤ بالمستقبؿ الرياضي .وتابعت [  56]  وتطوير اللاعبيف الشباب
للاعبيف بشكؿ يقيني وحتمي، كما أف عدد محدود مف ىؤلاء اللاعبيف سيتمكف مف ممارسة كرة القدـ الاحترافية وبالتالي 

ف مساوية بشكؿ فعمي لقيمة  فإف النفقات التي سينفقيا النادي عمى تدريب وتطوير اللاعب ليست مؤكدة كما أنيا لف تكو 
 رسوـ وتعويضات التدريب.

ومف ثـ فإف الحصوؿ عمى مثؿ ىذه الأجور لا يمكف أف يكوف عاملًا حاسماً في تشجيع توظيؼ وتدريب اللاعبيف 
 .[ 57]   الشباب أو وسيمة كافية لتمويؿ مثؿ ىذه الأنشطة وخاصةً في حاؿ الأندية الصغيرة

أف ذات الأىداؼ يُمكف تحقيقيا بوسائؿ أخرى لا تُعيؽ حرية حركة العماؿ مُشيراً إلى  وبالتالي خمصت المحكمة إلى
وقد رفضت المحكمة الحجة القائمة بأف قواعد الانتقاؿ ضرورية  .[ 58]  الوسائؿ المقترحة مف قبؿ المحامي العاـ

علاقة بيف الجمعيات الوطنية لمدوؿ طالما أنو ىذه الإجراءات لـ تؤثر عمى ال ي لكرة القدـ،لعالمالحماية التنظيـ 
التي تقوؿ أف  الصغيرة فيما يخص إدعاء الأنديةوكذلؾ الحاؿ  الأعضاء والجمعيات التابعة لمدوؿ غير الأعضاء.

القواعد ضرورية لتعويض الأندية لقاء الأجور التي تدفعيا لضـ اللاعبيف الشباب وتطويرىـ وىذا ىو الأساس أو الحجة 
 اد إلييا لمحفاظ عمى القيود التي تُعيؽ حرية تحرؾ العمالة.التي يتـ الاستن

 يرغبوف عندما ؼيضع موقع في الأوروبييف المواطنيف وضعت التي التدابير أف المقبوؿ غير مف ذكرت المحكمة أنوو  
 دييـل الأعضاء الدوؿ مواطني" أف ، وأكدت المحكمةأخرى عضو دولة أراضي في الاقتصادي النشاط مواصمة في

 النشاط مواصمة أجؿ مف ىناؾ ويقيموف أخرى عضو دولة أراضي لدخوؿ الأصمي بمدىـ لمغادرة...  الحؽ ولاسيما
  . [ 59]  الاقتصادي
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وقد نصت في حكميا  الأوروبي القانوف بموجب قانوني غيرالانتقاؿ  نظاـ أف الأوروبية العدؿ محكمة قررتوبالتالي 
 والتي الرياضية الجمعيات قبؿ مف عمييا المنصوص القواعد تطبيؽتمنع   EEC معاىدة مف 48 المادة عمى أف
 أف النادي، مع ـعقدى انتياء عند الأعضاء الدوؿ إحدى رعايا مف ىـ الذيف المحترفيف قدـ كرة يلاعبل لا يحؽ بموجبيا
 أو تدريب أو نقؿ تعويض السابؽ ناديو إلى دفع قد الأخير النادي يكف لـ ما عضو دولة آخر نادي قبؿ مف تستخدـ

 .[ 21]  تنمية رسـ
و رابطة الدوري  UEFA حجج كؿ مف الاتحاد الأوربي لكرة القدـ الأوروبية العدؿ محكمة ناقشتكما 

 وأن المحكمة قررتو  ،[ 25]  الجنسية قيد شروط عمى الأوروبي القانوف تطبيؽ فيما يخص ،( (URBSFAالبمجيكي
 اللاعبيف تؤثر بشكؿ مباشر عمى انتقاؿ تزاؿ لا أنيا إلا الجنسية أساس عمى تميز لا ؿاقتنالا قواعد  أف مف الرغـ عمى
. واعتبرت محكمة  العماؿ حركة حرية عرقمة عمى قادرة كانت وبالتالي الأخرى، الأعضاء الدوؿ في العمؿ سوؽ إلى

 48 المادة العدؿ الأوربية أف التقييد عمى أساس الجنسية غير مقبوؿ في نظاـ انتقاؿ لاعبي كرة القدـ حيث ذكرت أف
 أندية يُمنع عمى بموجبيا، والتي الرياضية الجمعيات قبؿ مف عمييا المنصوص القواعد تطبيؽتمنع  EEC معاىدة مف
 مباريات الأخرى في الأعضاء الدوؿ رعايا مف ىـ الذيف المحترفيف اللاعبيف مف محدود عدد سوى يدق القدـ كرة

  .[ 22]   تنظميا التي المسابقات
وقد قامت بذلؾ لأنو طالما وجدت المحكمة  86و 85الختاـ لـ تنظر محكمة العدؿ الأوربية في تطبيؽ المادتيف  وفي

فإف البحث في تطبيؽ المادتيف المذكورتيف لف  48أف قانوف الانتقاؿ وقاعد ثلاثة زائد اثنيف غير قانونية بموجب المادة 
 يضيؼ شيئاً عمى حكـ المحكمة.

 85حيث ذكرت أنو فيما يتعمؽ بتطبيؽ المادة   86و 85المحكمة وصفاً موجزاً لتطبيؽ المادتيف ومع ذلؾ فقد قدمت 
مف الاتفاقية فإف المحكمة وجدت أف قواعد الاتحاد الولي لكرة القدـ والاتحاد الأوربي وكذلؾ رابطة الأندية البمجيكية قد 

يف. فرسوـ النقؿ كانت رادعة وتميؿ إلى تخفيض الأجور تُشكؿ تقييداً لممنافسة بيف الأندية عمى الحصوؿ عمى اللاعب
فيما يخص الرياضييف المينييف، وأخيراً فإنيا تؤثر عمى التجارة بيف الدوؿ الأعضاء، ولاسيما عف طريؽ تقييد تنقؿ 

 .[ 23]  اللاعبيف
 مركز في تكوف قد جماعي، كؿبش القدـ كرة أندية أو رابطة الأندية البمجيكية أف المحكمة عتقدت 86 المادة فيما يخصو  

 مع اتصاؿ في المذكورة المنافسة عمى المفروضة القيود وأف المعاىدة مف 86 المادة في المقصود بالمعنى مييمف،
 . [ 24 ]  86ة الماد يحظرىا انتياكات تشكؿ قد 85 المادة

فيما يتعمؽ بالتعارض بيف أحكاـ معاىدة روما وأحكاـ نظاـ الانتقاؿ وكذلؾ قيد  وبالتالي حكمت المحكمة لصالح بوسماف
 أي عف تعويض أي تعط لـ الأوروبية العدؿ محكمة حكـ أف إلى الإشارة مف لابدالجنسية ) قاعدة ثلاثة زائد اثنيف(  

  . الجنسية قيد أو نقؿ نظاـ عف ناتج ضرر
  بوسمان قضية عمى المترتبة الآثارثالثاً: 

عمػػػى الػػػرغـ مػػػف الحكػػػـ الصػػػادر فػػػي قضػػػية بوسػػػماف فقػػػد رفػػػض الاتحػػػاد الأوربػػػي و الاتحػػػاد الػػػدولي لكػػػرة القػػػدـ اتخػػػاذ 
الإجػػراءات اللازمػػة للامتثػػاؿ لمحكػػـ. وىػػذا نػػاتج عػػف اسػػتقلاؿ كػػؿ مػػف الاتحػػاد الأوربػػي و الاتحػػاد الػػدولي وعػػدـ رغبػػتيـ 

 بأنفسيـ.بالالتزاـ بقوانيف أخرى غير تمؾ التي وضعوىا 
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قامػت الجماعػة الأوربيػة بػإبلاغ الاتحػاد الأوربػي لكػرة القػدـ ببػدء اتخػاذ إجػراءات قضػائية  5996وفي كانوف الثػاني عػاـ 
نتيجػػة الاسػتمرار بتطبيػؽ قواعػد نظػػاـ الانتقػاؿ وأف عمػييـ الامتثػاؿ لأحكػػاـ قضػية بوسػماف فػػي  85ضػد انتياكػات لممػادة 

 .[ 25]   أسابيع 6غضوف مدة 
مف خلاؿ اعتماد لوائح الانتقاؿ الدولي الجديدة. وفي ىذه  5997ف الرد مف جانب الاتحاد الدولي لكرة القدـ عاـ وقد كا

الموائح تـ تعديؿ نظاـ الانتقاؿ الدولي ليتماشى مع الحكـ الصادر في قضية بوسماف أي أنو تـ إلغاء التعويض الذي 
ؿ الدولي الذي كاف يتـ في المنطقة الاقتصادية الأوربية. وكاف ىذا التعديؿ كاف يُدفع بعد انتياء العقد بالنسبة إلى الانتقا

كافياً لتتماشى لوائح الانتقاؿ مع الحكـ الصادر في قضية بوسماف إلا أف المفوضية الأوربية أصرت عمى ضرورة 
 معالجة جميع الاعتراضات الموجية إلى لوائح الانتقاؿ.

مػػػف جيػػػة  (UEFA)( و الاتحػػػاد الأوربػػػي لكػػػرة القػػػدـ   FIFAولي لكػػػرة القػػػدـ ) وبالفعػػػؿ فقػػػد دخػػػؿ كػػػؿ مػػػف الاتحػػػاد الػػػد
وتـ تشكيؿ لجنة لدراسة تعديؿ نظػاـ والمفوضية الأوربية مف جية أخرى بمفاوضات ماراتونية حوؿ تعديؿ نظاـ الانتقاؿ، 

الأساسػػػية ليػػػا ىػػػي وضػػػع وثيقػػػة الانتقػػػاؿ عمػػػى ضػػػوء الاعتراضػػػات التػػػي قػػػدمتيا المفوضػػػية الأوربيػػػة وقػػػد كانػػػت الميمػػػة 
  مفاوضات لمناقشة اعتراضات المفوضية الأوربية .

وبعد مرور ستة أشير مف تقديـ وثيقة التفاوض إلى المفوضية، تـ الاتفاؽ بشأف مبادئ لتعديؿ قواعد الفيفا بشأف 
رسائؿ بيف رئيس الاتحاد الدولي . وقد تـ إبراـ ىذه الاتفاقية مف خلاؿ تبادؿ ال2115عمميات الانتقاؿ الدولية في آذار 

لكرة القدـ السيد جوزيؼ بلاتر و المسؤوؿ بخصوص شؤوف المنافسة السيد مونتي. وقد صرحت المفوضية بأف المبادئ 
مييا تميد الطريؽ نحو التوصؿ إلى حؿ إيجابي شريطة أف تنعكس ىذه المبادئ في لوائح الاتحاد عالتي تـ الاتفاؽ 

 ميا بشكؿ كامؿ.الدولي التي سيتـ تعدي
 وقد تضمنت المبادئ المتفؽ عمييا ما يمي:

عاماً، فإف نظاـ تعويض التدريب مشجعاً لجيود التدريب التي  23_ فيما يخص اللاعبيف الذيف تقؿ أعمارىـ عف 1
 تبذليا الأندية ولاسيما الصغيرة منيا.

الدخؿ إلى الأندية التي تساىـ في تدريب  _ إنشاء آلية لمتضامف بيف الأندية مف شأنيا أف تعيد نسبة كبيرة مف2
 اللاعبيف ولاسيما أندية اليواة.

 _ تحديد فترة انتقالات واحدة في نياية الموسـ مع السماح بفترة انتقالات محدودة في نياية الموسـ.3
 تحديد مدة العقد مف سنة إلى خمس سنوات كحد أقصى. -4
سنوات وذلؾ لحيف بموغ اللاعب عمر الثامنة والعشريف وسنتيف بعد بموغو ىذا _ يتمتع العقد بفترة محمية لمدة ثلاثة 5

ويُقصد بالفترة المحمية أف أي مف اللاعب والنادي لا يستطيع إنياء العقد خلاؿ ىذه الفترة وفي حاؿ قيامو بإنياء  السف
دي مف تسجيؿ لاعبيف جدد عمى العقد فإنو سيتعرض لمعقوبة والتي ىي الإيقاؼ عف المعب بالنسبة للاعب ومنع النا

 كشوفو . 
_ يجب أف ييدؼ نظاـ الجزاءات إلى الحفاظ عمى انتظاـ وسير المنافسة بحيث لا يجوز إنياء العقد مف جانب واحد 6

 إلا عند نياية المنافسة.
 ._ يُمكف أف تُدفع تعويضات مالية في حاؿ إنياء العقد مف جانب واحد سواءً مف قبؿ اللاعب أو النادي7
_ يتـ فرض عقوبات متناسبة عمى اللاعبيف أو الأندية أو الوكلاء في حاؿ خرؽ العقد مف جانب واحد دوف سبب 8

 عادؿ أثناء الفترة المحمية .
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 _ المجوء إلى التحكيـ الطوعي لا يمنع مف المجوء إلى المحاكـ الوطنية.9
نيساف  5ـ اعتمادىا في اجتماع لجنتو التنفيذية في وقد عدؿ الاتحاد الدولي لكرة القدـ لوائحو وفؽ المبادئ التي ت

 .[ 26 ] 2115في العاصمة الأرجنتينية. ودخمت حيز التنفيذ في الأوؿ مف أيموؿ  2115
 

 والتوصيات:الاستنتاجات 
 الاستنتاجات

فػي تعػديؿ نظػاـ الانتقػاؿ الػدولي للاعبػي كػرة القػدـ ويمكػف تحديػد أىػـ النتػائج  تناولنا في ىذا البحث أثػار قضػية بوسػماف
 بما يمي:

 _  ساىمت قضية بوسماف في تعديؿ نظاـ الانتقاؿ الدولي ويمكف حصر ىذا الأثر بنقطتيف ىما: 1
وأخػر ) الانتقػالات الدوليػة(  أ_ إلغاء الدفعات التي يتـ أداءىا خارج عقد الانتقاؿ بالنسبة للانتقالات التي تتـ بػيف إتحػاد 

  وذلؾ داخؿ الاتحاد الأوربي وخارجو وبتعبير أخر إلغاء بدؿ الانتقاؿ الذي كاف يُدفع لمنادي بعد نياية العقد
 ب_ إلغاء نظاـ حصص الجنسية بالنسبة لمواطني الاتحاد الأوربي ضمف المسابقات الأوربية . 

 ؿ بمنح اللاعبيف المزيد مف الحقوؽ الممنوحة أصلًا لباقي فئات العماؿ  ويمكف القوؿ ىنا أف الأثر المباشر كاف يتمث
_ النقطة الأساسية التي انطمقت منيا المحكمة الأوربية في حكميا ىو تكييؼ طبيعة علاقة اللاعب بالنادي عمػى أنيػا 2

 علاقة عمؿ فردية وبالتالي قامت بتطبيؽ مبدأ حرية تنقؿ العمالة عمى حركة اللاعبيف بيف الأندية .
نما _ 3 والمحمي فالاتحاد  شممت كرة القدـ عمى الصعيد العالميلـ تقتصر أثار قضية بوسماف عمى كرة القدـ الأوربية وا 

الدولي لكرة القدـ أوجب عمى الاتحادات الوطنية عند وضعيا لنظاـ الانتقاؿ المحمي تضػمينو مجموعػة مػف القواعػد التػي 
 . مف شأنيا تكريس مفيوـ حرية تنقؿ اللاعبيف مع الحفاظ عمى الاستقرار التعاقدي  

تحاد الدولي لكرة القدـ نتيجة ضػغط المفوضػية الأوربيػة بعػد قضػية بوسػماف أي أف ىػذا التعػديؿ اء تعديؿ لوائح الا_ ج4
جاء ليمبي تطمعات الكرة الأوربية أكثر منو لحاجات الكرة العالمية وكانت التعديلات التػي تػـ إدخاليػا عمػى لػوائح الاتحػاد 

 ىدة روما .الدولي أكثر مما ىو مطموب لتكوف تمؾ الموائح متماشية مع معا
_ بقيػػػت بعػػػض أحكػػػاـ نظػػػاـ الانتقػػػاؿ خػػػارج نطػػػاؽ الحكػػػـ الصػػػادر عػػػف محكمػػػة العػػػدؿ الأوربيػػػة ويشػػػمؿ ذلػػػؾ القواعػػػد 5

الخاصة بالانتقالات التي تتـ داخؿ الدولة الواحدة وكػذلؾ الانتقػالات التػي تػتـ خػلاؿ فتػرة سػرياف العقػد. بمعنػى أخػر فػإف 
اـ العػاـ دولية بيف البمػداف الأوربيػة فقػط. فػالحكـ الصػادر كػاف موجيػة إلػى النظػأثر الحكـ كاف يقتصر عمى الانتقالات ال

 حرية حركة العمالة عمى أساس تعاقدي بيف بمداف المجموعة الأوربية. الذي يحد مف
ف _ أدى إلغػػاء نظػػاـ حصػػص الجنسػػية مػػف قبػػؿ الفيفػػا والاتحػػاد الأوربػػي ضػػمف أوربػػا إلػػى زيػػادة ىجػػرة وانتقػػاؿ اللاعبػػي6

حػػػدد مػػػف اللاعبػػػيف الأجانػػػب مػػػف ضػػػمف القػػػارة العجػػػوز وكػػػاف لػػػذلؾ دور ميػػػـ فػػػي جعػػػؿ أف تتقيػػػد الأنديػػػة بعػػػدد مودوف 
 المسابقات الأوربية ىي مركز الثقؿ في الكرة العالمية .

_ لـ تضػع قضػية بوسػماف نيايػةً لنظػاـ تعويضػات الانتقػاؿ. فقػد تػـ تسػجيؿ أعمػى رسػوـ انتقػاؿ فػي التػاري  بعػد قضػية 7
، فعمػػى سػػبيؿ المثػػاؿ انتقػػؿ الػػنجـ الفرنسػػي زيػػف الػػديف زيػػداف مػػف نػػادي يوفينتػػوس الإيطػػالي إلػػى نػػادي ريال مدريػػد بوسػػماف

لأف التعػػديلات الجديػػػدة لػػػـ تمغػػي حػػػؽ النػػػادي ببػػػدؿ  2111( جنيػػػة إسػػترليني فػػػي عػػػاـ 45621111الإسػػباني مقابػػػؿ ) 
 الانتقاؿ في حاؿ الإنياء أثناء سرياف العقد.
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 :التوصيات
الفصؿ بيف الجانب  مراعاة  لاعبي كرة القدـوضع الأحكاـ القانونية لنظاـ الانتقاؿ الدولي ل نو مف الضروري عندأ نرى 

واعد التي تحكـ أي نشاط اقتصادي قتصادي لمنشاط الرياضي بحيث يخضع ىذا النشاط لذات القالإنساني والجانب الا
يتعمؽ الأمر بالجانب الإنساني لمنشاط الرياضي فينا يجب خر وذلؾ فيما يتعمؽ بالجانب الاقتصادي، أما عندما آ

مراعاة خصوصية ىذا النشاط وىنا فقط يُمكف القبوؿ بإخضاعو لقواعد تخرج عف تمؾ المألوفة في مجاؿ النشاطات 
وىذا يعني أنو مف الضروري منح اللاعبيف في مجاؿ كرة القدـ حرية الحركة كما ىو الحاؿ  الاقتصادية الأخرى .

لنسبة لمختمؼ العماؿ في القطاعات الاقتصادية الأخرى عمى أف يتـ تنظيـ ىذه الحركة مف خلاؿ قواعد عالمية با
الحؽ في الإبقاء بحيث يتـ منح الأندية  التطبيؽ تُراعي مصالح الأندية في الحفاظ عمى الاستقرار الفني والمالي لدييا

عب أف يُنيي العقد ) الفترة المحمية ( وكذلؾ منح النادي الحؽ عمى اللاعب فترة في صفوفو دوف أف يكوف مف حؽ اللا
في الحصوؿ عمى تعويض عادؿ عف في حاؿ إنياء اللاعب لعقده بحيث يحقؽ النادي عائد مالي مف استثماره في 

 .ةتطوير ميارات وخبرات اللاعب ولكف كما قمنا مع منح اللاعبيف نوع مف الحرية النسبية في الانتقاؿ بيف الأندي
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