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     الملخّص      
  

 قمنـا حیـث.بجبلـة سـیانو فـي الحمضـیات بحـوث محطـة فـي 1999 - 1998خـلال عـامي البحـث هـذا أجـري
 جریـب كلمنتـین، یوسـفي ( السـوري العربـي القطـر فـي المنتشـرة الحمضـیات مـن أصـناف ثلاثـة باختیـار

سـیترومیلو  سـیترانج  كـاریزو سـیترانج ، ترویـر الزفیر، وهي ( أصول سبعة لىع مطعمة صرة) أبو فروت،برتقال
 من  النمو مواصفات وقد تم دراسة سنة15بعمر  ماكروفیلا) ، كلیوباترا یوسفي ، 1452سیترومیلو   ،  4475
 وافقالت بینهما ، ودرجة والنسبة والصنف الأصل من لكل الساق مقطع ومساحة محیط التاج وحجم أبعاد حیث

  والأصناف المطعمة علیها . بین الأصول
 أضـعف همـا والزفیـر المـاكروفیلا أن تبـین المدروسـة الأصـناف مـع المختلفـة الأصـول مقارنـة عنـد وبالنتیجـة
 تبین كما الأصل ) ساق مقطع مساحة أساس الأقوى (على هي السیترومیلو مجموعة فیما المدروسة، الأصول

  نمـواً مـع  فـروت ، وأضـعف الجریـب  مـع صـنف أقـوى ) عـام بشـكل ( ة یكـونالمختلفـ الأصـول نمـو أن أیضـاً 
  صرة. صنف البرتقال   أبو

  : یلي كما الساق) مقطع بمساحة (ممثلة الأضعف إلى الأقوى من الأصول ترتیب وجاء
 => زفیـر > كلیوبـاترا > سـیترانج ترویـر  => سـیترانج كـاریزو > 1452سـیترومیلو > 4475سـیترومیلو

  .فیلاماكرو 
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  ABSTRACT    

  
This investigation was conducted during 1998-1999. The present study was carried out in the 
field at the Citrus Experimental Station in Siano- Jablah -Ministry of Agriculture. 
Fifteen years old trees of three citrus varieties (Clementine, Grapefruit, and Navel orange) 
budded on seven citrus rootstocks were used in this study. The growth measurements of the 
citrus varieties, vigorous, bench and overgrowth of the rootstocks at the budded union has 
been evaluated. The results could be summarized as follows: The most vigorous rootstocks 
were citrumelos group, contrary to sour orange and macrophylla. The data, generally, 
indicated the citrus rootstocks are vigorous with grapefruit and less vigorous with navel 
orange. therefore, the following arrangement is suggested:  
Citrumelo4475 > Citrumelo1452 > Carrizo citrange >= Troyer citrange > Cleopatra 
mandarin >  Sour orange >= Macrophylla. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
_________________________________________________________________________ 
*Professor at Department of  Horticule,  Faculty of Agriculture,  Tishreen University,  Latakia, Syria . 
** Professor at Department  of  Soil and Land Reclamation , Faculty of Agriculture , Tishreen             
University , Latakia , Syria .                                                                                                   
***   PhD . Student at Department of  Horticulture,  Faculty of Agriculture,  Tishreen University,            
   Latakia , Syria . 
 



  236

 
بشــكلٍ كبیــر فــي القطــر العربــي تعــد شــجرة الحمضــیات مــن الأشــجار الهامــة فــي الزراعــة المحلیــة والعالمیــة . وقــد تطــورت 

ـــزمن، حیـــث ارتفعـــت المســـاحة المزروعـــة مـــن/ ـــرین مـــن ال ـــدین الأخی ـــار /عـــام / 8578الســـوري خـــلال العق ـــى 1980هكت / إل
طـــن / بالترتیـــب حســـب إحصـــائیات  740000طـــن /إلـــى /  65210/ كمـــا ارتفـــع الإنتـــاج مـــن/1998هكتار/عـــام /26582/

  طرطوس /.-/مكتب الحمضیات 
 C.T.V Citrus Tristezaجرة من مشاكل عدة لعل أخطرها مـرض التـدهور السـریع الفیروسـي /تریسـتیزا ./تعاني هذه الش

Virus )ملیـون شــجرة فـي البرازیــل ، وأكثـر مــن  10/ الـذي فتــك بعشـرات الملایــین مـن الأشــجار فـي منــاطق انتشـار المــرض
لأشــجار فــي إســبانیا،وقد ســجّل المــرض فــي )، إضــافة إلــى ملایــین اBurke, 1958ملیــون شــجرة فــي الأرجنتین)حســب( 18

  فلسطین وقبرص ومصر وتركیا، ونخشى الآن من دخوله إلى سوریا .
)  1975(مینیســي ، (  Aphis gossypii ) ینتقـل المــرض بواســطة أقــلام التطعــیم وحشــرات المــن وخاصــة المــن القطنــي
ا یسـبب مـوت الشـجرة بسـرعة . و لـم تـتمكن حتـى یصیب المرض أشجار البرتقال المطعم على الزفیر في منطقة التطعیم مم

الآن مراكـز الأبحـاث فـي العـالم مـن التوصـل إلـى عـلاج نــاجح لمكافحـة المـرض ولكـن و لحسـن الحـظ ثبـت أن هنـاك بعــض 
أصــول الحمضــیات تبــدي مقاومــة إلــى تحمــل لهــذا المــرض و قــد دخلــت هــذه الأصــول فــي بــرامج إكثــار الحمضــیات فــي تلــك 

الزفیــر كأصــل للبرتقــال فیهــا ، و باعتبــار الزفیــر الأصــل المعتمــد فــي مراكــز إنتــاج غــراس الحمضــیات فــي البلــدان بــدلاً مــن 
  القطر ، فكان لابد من دراسة إمكانیة استبداله  بالأصول المقاومة أو المتحملة لهذا المرض قبل دخوله إلى القطر .

 
ونوعیة یؤثر فیها الأصـل علـى الصـنف المطعـم علیـه ،  كمـا أنـه لا من المعروف أن أكثر من عشرین صفة بستانیة  كمیة 

یوجد أصل متكامل (متوافق مع جمیع الأصناف ومتأقلم مع الظروف البیئیة والتربة)  لذلك عند اختیار الأصل یجـب دراسـة 
  مدى توافقه مع العوامل المحددة للإنتاج في هذه المنطقة .

الجیدة إلا أنه استبعد من برامج الإكثار في العدید من البلدان التي تعاني من مرض  وبالرغم من أن الزفیر یعد من الأصول
( إسـبانیا ، كالیفورنیـا ، البرازیـل ، الأرجنتـین ، جنـوب أفریقیـا ) . وفـي الثمانینـات أدخـل   C.T.Vالتـدهور السـریع الفیروسـي

ســـیانو ، و تـــم تطعیمهــا بعـــدد مـــن  إلــى القطـــر بعــض أصـــول الحمضـــیات و قــد زرعـــت فـــي محطــة بحـــوث الحمضـــیات فــي
ــأقلم هــذه الأصــول مــع الظــروف المحلیــة وتوافقهــ وتتضــمن دراســتنا   ا مــع الأصــناف المنتشــرة فــي ســوریا الأصــناف لدراســة ت

تقییمـاً لمــدى تــأقلم هــذه الأصــول مــع البیئــة المحلیــة وتوافقهــا مــع الأصــناف المطعمــة علیهــا ثــم دراســة التــأثیرات المتبادلــة بــین 
  والأصناف من حیث التأثیر على قوة النمو وأبعاد وحجم التاج ودرجة التوافق .  الأصول

 
/ فـي محطـة بحـوث الحمضـیات فــي سـیانو بجبلـة (التابعـة لمدیریـة مكتــب 1999-1998أجریـت هـذه الدراسـة خـلال عــامي /

بعدة أصناف ثم نقلت إلى الأرض الدائمة  / و طعمت1986الحمضیات في طرطوس) . وقد تم زراعة الأصول بذریاً عام /
  م) وعند إجراء الدراسة كانت الأشجار بمرحلة الإثمار  .  7×  7وزرعت بالطریقة المربعة (

  وفي ما یلي نلقي الضوء على أهم مواصفات الأصول المستخدمة في الدراسة:
  . sour orange  ،  (Citrus  aurantium L الزفیر (النارنج) : ( - 1

بــر الأصــل الأكثــر انتشــاراً محلیــاً  و هــو نصــف مقصــر،  تتحمــل المطــاعیم علیــه الجفــاف والبــرودة ، ویتوافــق مــع معظــم یعت
الأصناف باستثناء بعـض الأصـناف ذات توافـق جزئـي معـه ، وهـو أصـل حسـاس للنیمـاتودا ، ولكـن أهـم وأخطـر عیوبـه هـي 

سـي، ممـا أدى إلـى تراجــع اسـتخدامه فـي أمـاكن انتشـار المــرض إصـابة البرتقـال المطعـم علیـه بمـرض التــدهور السـریع الفیرو 
)Fredrick  & Albrigo , 1996 . (  
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ـــــب فـــــرو ت /Citrumelo 4475 /4475ســـــیترومیلو -2 ـــــي الأوراق و الجری ـــــال ثلاث ـــــین البرتق                     .وهـــــو هجـــــین مـــــا ب
. [ C. paradisi . MARK. X  P . trifoliata . (L) OSBECK]. من قبل سـوینغل فـي الولایـات المتحـدة عـام استنبط

/1907./  
وهـو هجـین لـنفس الأبـوین السـابقین . ومعظـم المراجـع تشـیر إلـى الأصـلین  /   /1452Citrumelo 1452سـیترومیلو  -3

بســـیترومیلو ســـوینغل مـــن دون تحدیـــد الـــرقم .و بشـــكل عـــام تعتبـــر مجموعـــة الســـیترومیلو أصـــول قویـــة النمـــو ، و لا تصـــاب 
(عــدم توافــق) حســب                        LIMEوالبنزهیــر   LEMON/ . لكــن لا تــنجح علیهــا أصــناف الحــامض C.T.Vســتیزا /بالتیری

 )Hutchion,1974   )وذكـر.(Wheaton et al, 1991  ًأن السـیترومیلو یقـاوم البـرد و یعطـي إنتاجـاً جیـداً كمـاً ونوعـا (
) أن البرتقـال أبـو صـرة المطعـم علـى Tuzcu et al ,1993دا.وفي تركیـا وجـد(للبرتقال  الفالنسیا و الجریـب فـروت فـي فلوریـ

) أنّ السـیترومیلو یتحمـل النیمـاتودا و Niles & Ferkman,1995 أعطى إنتاجاً جیداً كمّاً ونوعاً.وأشار( 1452السیترومیلو
  التصمغ .

              ي الأوراق وبرتقال أبـو صـرة       وهو هجین بین البرتقال ثلاث / Troyer  citrange  /ترویر سیترانج :  -4 

        [ C. sinensis (L)   X   P.trifoliata  (L).   OSBECK ] ) یـرىDeidda & Millela, 1977   ّأن (
  مواصفات النمو والإنتاجیة للبرتقال أبو صرة  المطعم على الترویر أفضل من الزفیر في سردینیا.

وهــو هجــین بــین نفــس آبــاء الترویر،وأحیانــاً یؤخــذ أحــد الأصــلین كممثــل  / / Carrizo citrangeكــاریزو ســیترانج :  -5
)..  et al, 1977  O'Bannonومتحملـة للنیمـاتودا حسـب(  /C.T.Vلمجموعة السیترانج، وتعتبر هـذه الأصـول مقاومـة ل/

ــــد ذكــــر( ــــا وی Fallahi, et .al,1989وق ــــي أریزون ــــروت ف ــــب ف ناســــب التانجــــالو أورلانــــدو             )أنّ الكــــاریزو یناســــب الجری
)Fallahi ,et . al, 1991  ) كما وجـد. (Tuzcu et al , 1994  أنّ الكـاریزو  یناسـب البرتقـال أبـو صـرة و الفالنسـیا  و (

  الجریب فروت في تركیا . 
) أو یسـمى  Zekri , 1993 حسـب (  C .reshni (HORT)ویسـمى  /  / Cleopatra mandarinیوسـفي كلیوبـاترا : -6

 C. reticulata (BLANCA)   ) حسـبTreeby  &  Uren ,1992  أصـل بطـيء النمـو فـي المشـتل وصـعب . (
  ).  Fadliah , 1977ویتحمل الترب الكلسیة والمالحة ( C.T.Vالتطعیم علیه. یقاوم ال 

بـین الأضـالیا والبنزهیـر أصل فلبیني المنشـأ ویعتقـد أنـه هجـین  / C. macrophylla (ALEMAOW)  /الماكروفیلا: -7
). وهـو أصـل یتحمـل التـرب الكلسـیة   Barreta &  Rhodus , 1976وذلـك لتشـابه صـفاته الوراثیـة و الظاهریـة معهمـا(

  لذلك یستخدم للحامض دون البرتقال . C.T.V).وحساس ل Castle ,1987والرملیة(

 
 .                                              . Citrus clementine  Lتین .مجموعة الیوسفي :تم اختیار الیوسفي كلمن -1

  .                                                    C. sinensis .L مجموعة البرتقال : وتم اختیار البرتقال أبو صرة.  -2
  . ”C. paradisi .MA RK.”,Red blush      مجموعة اللیمون الهندي : وتم اختیار الجریب فروت الأحمر.  -3

  القیاسات المدروسة:
سـم)من سـطح التربــة،حجم  45(م) وهــو متوسـط(قطرین متعامـدین للتـاج) علــى ارتفـاع( ارتفـاع تـاج الشـجرة (م)، قطـر التــاج 

hrv)وحسب من المعادلة التالیة : 3التاج(م ..
3
2 2p=) :v  ، حجم التاجr ، نصف قطر التاج :hاع التاج) حیث حجم : ارتف

التاج یساوي ثلثي حجم الأسطوانة التي نصف قطر قاعدتها هو نصف قطر التاج وارتفاعها هو ارتفـاع التـاج (عمومـاً شـكل 
سـم) ،ومحـیط سـاق 10-7التاج في الحمضیات كروي مفلطح ). كما تم قیاس محیط ساق الأصل تحـت منطقـة التطعـیم ب(

سم) ثم حسـبت  25 – 20، و ارتفاع منطقة التطعیم فوق سطح التربة حوالي (  سم)10-7الصنف فوق منطقة التطعیم ب(
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النسبة بین المحیطین ،كما تم حسـاب مسـاحة مقطـع سـاق الأصـل والصـنف (علـى اعتبـار مقطـع السـاق دائـرة حسـب نصـف 
  النقاط التالیة : ) والنسبة بینهما على الإرتفاع السابق والغرض من ذلك تحدیدп2قطرها بتقسیم  محیط الساق على ( 

  دراسة مدى تأثیر الأصل على حجم تاج الصنف المطعم علیه . -آ
  دراسة مدى تأثیر الأصل على نمو ساق الصنف (محیط ومساحة المقطع) .-ب
  دراسة تأثیر الصنف على نمو ساق الأصل (محیط ومساحة المقطع).  -ج
  تحدید مدى التوافق بین الأصل والصنف المطعم علیه . -د
إعطــاء درجــة و قیمــة رقمیــة لهــذا التوافــق ،و قــد تــم تقســیم درجــات التوافــق إلــى ثــلاث درجــات واعتبــرت كــل درجــة فئــة  -ه

ومتوسط مدى الفئة هو الفرق بین أكبر وأصغر متوسط نسبة بین مساحة المقطعین وبتقسیم النـاتج علـى عـدد الفئـات. وذلـك 
  لكل مجموعة مدروسة .

  افق مع الأصناف .تقییم الأصول من حیث التو  -و
)  L.S.D) وإظهــار الفــروق المعنویــة  ( 1986تحلیــل النتــائج إحصــائیاً باســتخدام القطاعــات العشــوائیة الكاملــة (خــدّام ، -ز

% . وباعتبــار الأصــول بمثابــة المعــاملات، وبمعــدل خمــس مكــررات لكــل معاملــة واعتبــرت الشــجرة 5% و1عنــد المســتویین 
  مكرر.

  قد تم تحلیل التربة على مستویین من العمق :أما بالنسبة للتربة ، ف
  سم) .وكانت النتائج كما یلي : 60– 30سم) ، والثاني على عمق ( 30-0المستوى الأول على عمق (

میلـي مـوس) وآثـار مـن كربونـات الكالسـیوم الكلیّـة والفعّالـة ، أمـا المـادة 1.00) الملوحـة (<   PH = 7.2 –7.7درجـة ال(
  ) % ، والتربة بشكلٍ عام طینیة .2.20 -1.20( العضویة فتراوحت بین

 
  تأثیر الأصول المختلفة في صفات النمو الخضري لصنف الیوسفي كلمنتین . -أولاً 
التــأثیر فــي حجــم التــاج : مــن المعــروف أن للأصــل دوراً كبیــراً وهامــاً فــي تحدیــد حجــم تــاج الصــنف المطعّــم علیــه ، و قــد -1

  ) قوة نمو الأصل إلى قوة تعمق الجذور. Takahara et  al, 1994عزى (
  / یبین ارتفاع وقطر وحجم تاج صنف الكلمنتین المطعم على الأصول المدروسة.1جدول /

  /3متوسط حجم التاج /م  متوسط قطر التاج /م/  متوسط ارتفاع التاج/م/  الأصل
  37.50  4.41  3.68  زفیر 

  26.30  3.87  3.33  ترویر سیترانج
  28.89  4.03  3.40  زو سیترانجكاری

  35.31  4.23  3.78  4475سیترومیلو 
  41.36  4.56  3.72   1452سیترومیلو 
  40.49  4.58  3.63  ماكروفیلا

  39.07  4.40  3.80  یوسفي كلیوباترا 
L.S.D        1% -  -  11.655  

L.S.D        5%  -  -  8.600  
على الأصلین ترویر و كاریزو سیترانج وأكبـر تـاج علـى السـیترومیلو / أنّ أصغر حجم تاج للكلمنتین 1نلاحظ من الجدول /

حیـــــث تفـــــوق علـــــى الأصـــــلین ترویـــــر و كـــــاریزو ســـــیترانج بفـــــروق جوهریـــــة.وجاء المـــــاكروفیلا والكلیوبـــــاترا فـــــالزفیر و 1452
فــي )  Fallahi  & Rodney ,1992بالوســط ومــن دون فــروق جوهریــة فیمــا بینها.وكــان قــد أشــار(  4475الســیترومیلو
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أریزونا أن الكلمنتین المطعم على الكاریزو أعطى تاجاً متوسط الحجم مقارنة  بالفولكامیریانا وتاجـاً صـغیراً علـى المـاكروفیلا 
  (یختلف مع نتائجنا وربما یعود ذلك لاختلاف طبیعة التربة والبیئة المحلیة عن أریزونا )  .

.یدلّ هذا المؤشـر علـى مقـدرة الأصـل بـالنمو العرضـي (بالثخانـة)  التأثیر في محیط ساق الأصل والصنف والنسبة بینهما-2
  بوجود الكلمنتین كطعم ، ومدى تأثیر الأصول في نمو الكلمنتین ،وفي النسبة بین المحیطین. 

  / یبین محیط ساق الأصل وصنف الكلمنتین المطعم علیه والنسبة بینهما.2الجدول/
  النسبة بین المحیطین  سممحیط ساق الصنف   محیط ساق الأصل سم  الأصل

  1.028  51.2  51.4  زفیر
  1.454  40.4  59.0  ترویر سیترانج 
  1.315  46.2  60.4  كاریزو سیترانج

  1.570  47.6  73.4  4475سیترومیلو
  1.286  54.4  69.6  1452سیترومیلو
  1.058  50.6  51.6  ماكروفیلا

  1.050  57.9  60.6 یوسفي كلیوباترا
L.S.D   1% 6.45  7.24  0.39  

L.S.D   5%  4.76  5.34  0.530  
أكبــر محــیط ســاق وتتفــوق علــى جمیــع  1452وســیترومیلو 4475/ نجــد أن محــیط ســاق الأصــلین ســیترومیلو2مــن الجــدول/

الأصول المدروسة وبدرجة معنویة عالیة  ، فیما كان محیط ساق  الأصلین الزفیر والماكروفیلا الأصغر. وجاء محیط ساق 
لكلیوبــاترا بالوســط . أمــا محــیط ســاق صــنف الكلمنتــین (كطعــم ) علــى الأصــول المدروســة فكــان أكبــر الترویــر و الكــاریزو وا

الذي تفوق على الترویر و الكـاریزو وبدرجـة  1452محیط على الأصل كلیوباترا وتفوق على جمیع الأصول عدا سیترومیلو 
بدراسة النسبة بین المحیطین ( الأصل/الصنف) نجد  معنویة عالیة ، فیما لم تكن هناك فروقاً معنویة بین بقیة الأصول . و

والترویــر أعطیــا أعلــى القــیم ، وأعطــى المــاكروفیلا و الزفیــر  و الكلیــوبترا أدنــى القــیم ،ولا توجــد فــروق  4475أن الســیترومیلو
نسـبة قریبـة مـن جوهریة بین بقیة النسب إن هذه النسبة تعطي مؤشراً علـى مـدى التوافـق بـین الأصـل والطعـم ،وكلمـا كانـت ال

الواحــد الصــحیح كــان التوافــق أكبــر، ومــن هنــا نجــد أن الزفیــر و الكلیوبــاترا و المــاكروفیلا أكثــر توافقــاً مــع الكلمنتــین مــن بقیــة 
الأصــول المدروســة حیــث مــن المعــروف أن البرتقــال ثلاثــي الأوراق و هجائنــه تشــكلّ انتفاخــاً عنــد منطقــة التطعــیم مــع معظــم 

  ها .الأصناف المطعمة علی
التــأثیر فــي مســاحة مقطــع ســاق الأصــل والصــنف وفــي النســبة بینهما(الأصل/الصــنف) ، وحســاب درجــات التوافــق لكــل  -3

  أصل مدروس مع الكلمنتین .
  / یبین مساحة مقطعي ساق الأصل وساق صنف الكلمنتین والنسبة بینهما.3جدول /

  النسبة.  2مساحة مقطع ساق الصنف سم  2مساحة مقطع ساق الأصل سم  الأصل 
  1.010  209.12  211.00  زفیر 

  2.119  132.34  279.90  ترویر سیترانج
  1.738  171.02  290.82  كاریزو سیترانج

  2.459  174.36   429.34  4475سیترومیلو
  1.663  236.90  386.24  1452سیترومیلو
  1.120  190.32  212.50  ماكروفیلا
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  1.080  268.32  290.20 یوسفي كلیوباترا
L.S.D       1% 61.31  59.126  0.436  

L.S.D        5%      45.24  43.630  0.322  
حیث تفوقت على جمیـع  1452یلیه سیترومیلو  4475/ نجد أن أكبر مساحة مقطع لساق الأصل سیترومیلو3من الجدول /

الكـاریزو و الكلیوبـاترا  الأصول المدروسة. فیما كانت مساحة مقطـع سـاق الأصـل مـاكروفیلا والزفیـر الأقـل. وجـاء الترویـر و
في الوسط .أما مسـاحة مقطـع سـاق الصـنف علـى الأصـول المدروسـة فكانـت علـى الكلیوبـاترا أكبـر مـن جمیـع الأصـول یلیـه 

فالزفیر فیما كان علـى الترویـر الأصـغر ، وعنـد دراسـة النسـبة بـین المسـاحتین نجـد أن أكبـر نسـبة كانـت   1452سیترومیلو 
  یلیه الترویر،وأصغر النسب مع الزفیر والماكروفیلا والكلیوباترا.  4475مع الأصل سیترومیلو

ولزیادة الدقة فقد قمنا بإعطاء قیماً رقمیة لدرجات التوافـق ضـمن فئـات محسـوبة(على أسـاس مسـاحة مقطـع السـاق) حیـث تـم 
درجـات التوافـق وهـي هنـا  ) هي أعلى درجات التوافق ، وأكبر القیم هي أدنى1.0اعتبار أدنى النسب وهي الواحد الصحیح (

  . وكان الترتیب حسب الجدول التالي : 4475)عند السیترومیلو2.5(
ـــــــــــــــــــــب( ـــــــــــــــــــــت بالتقری ـــــــــــــــــــــیم كان ـــــــــــــــــــــى الق ـــــــــــــــــــــب(1.0أدن ـــــــــــــــــــــیم  بالتقری ـــــــــــــــــــــر الق .                                 4475) للســـــــــــــــــــــیترومیلو2.5) للزفیر،وأكب

  الفئة فكانت النتائج كما یلي:) نحصل على مدى 3وبطرح القیمتین وتقسیم الناتج على عدد الفئات(
  / یبین درجات وفئات التوافق للأصول المدروسة مع الصنف الكلمنتین.4الجدول /

  الأصول  مدى التوافق  الفئة  الدرجة
  زفیر + ماكروفیلا + كلیوباترا  ذات توافق عالي  1.5 – 1.0  الأولى
  رانج+ كاریزو سیت 1452سیترومیلو  ذات توافق مقبول  2.0 – 1.5  الثانیة
   4475ترویر سیترانج + سیترومیلو  ذات توافق ضعیف  2.5 – 2.0  الثالثة

وبالخلاصة نجد أن أفضل توافقاً للكلمنتین كطعم كان على أصول الزفیر والماكروفیلا والكلیوباترا ، وكان حجـم التـاج علـیهم 
مقبولــة . أمــا الأصــل الترویــر ســیترانج  أعطــى أكبــر حجــم تــاج للكلمنتــین وبدرجــة توافــق  1452كبیــر. أمــا الأصــل ســیترومیلو

  أعطى أدنى حجم تاج للصنف الكلمنتین المطعم علیه ، وبدرجة توافق ضعیفة من الدرجة الثالثة . 
مــن جهــة وقــد تكــون  1452ســیترومیلو لقــوة نمــو الأصــل 1452ربمــا یعــود كبــر حجــم تــاج الكلمنتــین علــى الأصــل ســیترومیلو

  كبیرة من جهة أخرى .درجة تأثیر هذا الأصل على الطعم 
  ثانیاً : تأثیر الأصول المختلفة في صفات النمو الخضري لصنف الجریب فروت الأحمر .

  التأثیر على حجم التاج :  – 1     
  / یبین ارتفاع و قطر و حجم تاج الجریب فروت الأحمر المطعم على الأصول المدروسة.5الجدول /

  /3الحجم /م  القطر /م/  الإرتفاع/م/  الأصل 
  41.22  4.59  3.75  زفیر 

  33.81  4.16  3.70  ترویر سیترانج
  45.68  4.75  3.86  كاریزو سیترانج

  43.78  4.65  3.85  4475سیترومیلو 
  31.45  4.15  3.49   1452سیترومیلو 
  35.74  4.54  3.28  ماكروفیلا
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  33.90  4.42  3.45 یوسفي كلیوباترا
L.S.D         1% -  -  12.07  
L.S.D         5% -  -  8.91  

فالزفیر أمـا  4475/ أن أكبر حجم تاج للجریب فروت المطعم على الأصل كاریزو سیترانج یلیه سیترومیلو 5یظهر الجدول/
  یلیه الترویر والكلیوباترا و الماكروفیلا. 1452أدنى حجم تاج فكان على سیترومیلو

  التأثیر في محیط ساق الأصل والصنف وفي النسبة بینهما :  – 2
  / یبین محیط ساق الأصل ومحیط ساق الصنف الجریب فروت المطعم علیه والنسبة بینهما :6لجدول /ا

  النسبة بین المحیطین  محیط ساق الصنف/سم/  محیط ساق الأصل/سم/  الأصل 
  1.007  56.4  56.8  زفیر

  1.247  51.0  62.4  ترویر سیترانج
  1.141  58.4  66.2  كاریزو سیترانج

  1.402  52.4  73.4    4475سیترومیلو 
  1.292  50.8  65.4  1452سیترومیلو 
  0.990  51.2  49.8  ماكروفیلا

  1.050  58.66  60.4 یوسفي كلیوباترا
L.S.D         1% 8.28  6.82  0.1035  

L.S.D         5%  6.11  5.04  0.0760  
  صول المدروسة بفروق ویتفوق على جمیع الأ 4475/ أن أكبر محیط ساق  للأصل سیترومیلو6نلاحظ من الجدول /

، وأصـــغر محـــیط ســـاق الأصـــل مـــاكروفیلا والزفیـــر . أمـــا أكبـــر محـــیط ســـاق  1452معنویـــة، یلیـــه الكـــاریزو و الســـیترومیلو 
  والترویر والماكروفیلا  1452للجریب فروت فكان على الأصول الكلیوباترا و الكاریزو وقد تفوقا على السیترومیلو 

و الترویـر  1452ة . فیما أصغر محیط ساق للجریب فروت فكان على الأصل سـیترومیلوبفروق معنوی  4475والسیترومیلو
والأدنى على المـاكروفیلا  4475والماكروفیلا . وعند دراسة النسبة بین المحیطین تبین أن أكبر قیمة كانت على السیترومیلو

  و الزفیر .
  نهما ، ثم حساب درجة التوافق .التأثیر في مساحة مقطعي ساق الأصل وساق الصنف والنسبة بی - 3

  / یبین مساحة مقطعي ساق الأصل وساق الصنف الجریب فروت و النسبة بینهما.7الجدول /
  النسبة  2مساحة مقطع ساق الصنف سم   2مساحة مقطع ساق الأصل سم  الأصل 

  1.014  253.96  257.56  زفیر
  1.502  208.39  313.56  ترویر سیترانج

  1.306  275.48  350.67  كاریزو سیترانج 
  1.890  233.20  429.01  4475سیترومیلو 
  1.676  206.15  340.43  1452سیترومیلو 
  0.950  209.00  199.01  ماكروفیلا

  1.110  277.70  307.60 یوسفي كلیوباترا
L.S.D    1% 76.06  64.92  0.324  
L.S.D   5% 56.13  47.90  0.239  

حیـث تفـوق  4475لساق الأصل بوجود الجریب فروت كطعم كان السیترومیلو/ على أن أكبر مساحة مقطع 7یدلّ الجدول /
فــالترویر والكلیوبــاترا مــن دون فــروق معنویــة. أمــا أدنــى  1452علــى جمیــع الأصــول المدروســة یلیــه الكــاریزو و الســیترومیلو
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صـلین الكلیوبـاترا و مساحة مقطع فكانت للأصل ماكروفیلا . وأكبر مساحة مقطع لساق الجریـب فـروت كطعـم كـان علـى الأ
ولا توجـــد فروقـــاً معنویـــة بـــین بقیـــة المعـــاملات ، أمـــا أدنـــى مســـاحة مقطـــع ســـاق  4475الكـــاریزو یلیهمـــا الزفیـــر والســـیترومیلو

و الترویر والماكروفیلا من دون فروق معنویة. وعند دراسـة النسـبة بـین  1452للجریب فروت فكانت على الأصل سیترومیلو
، فیمــا أدنــى نسـبة كانــت علــى 1452یلیــه السـیترومیلو  4475نسـبة كانــت علــى الأصـل ســیترومیلو المسـاحتین تبــین أن أكبــر

  الأصل  الماكروفیلا والزفیر. 
) للزفیــر وأعلــى قیمــة 1.0وبالنسـبة لحســاب درجــات وفئـات التوافــق للجریــب فـروت الأحمــر وباعتبــار أدنـى قیمــة هــي الواحـد (

) نحصـــل علــى مـــدى الفئـــة 3رح النســـبتین وتقســیم النـــاتج علـــى عــدد الفئـــات (و بطـــ 4475) للســیترومیلو 1.9هــي بالتقریـــب(
  ویكون الترتیب كما في الجدول التالي :

  / یبین درجات التوافق والفئات للأصول المدروسة مع الجریب فروت الأحمر .8الجدول /
  الأصول   مدى التوافق   الفئة  الدرجة
  روفیلا + كلیوباترا   زفیر + ماك  ذات توافق عالي  1.3 – 1.0  الأولى
  كاریزو سیترانج +  ترویر سیترانج   ذات توافق مقبول   1.6 – 1.3  الثانیة
  4475+ سیترومیلو  1452سیترومیلو   ذات توافق ضعیف  1.9 – 1.6  الثالثة

مقبول ، أمـا بمقارنة حجم التاج مع درجات التوافق نجد أن أكبر حجم لتاج الجریب فروت كان على الكاریزو وهو ذو توافق 
  فقد أعطى أصغر تاج ودرجة توافق ضعیفة مع الجریب فروت. 1452سیترومیلو

  تأثیر الأصول المدروسة في صفات النمو الخضري لصنف برتقال أبو صرة.–ثالثاً 
  التأثیر في حجم التاج: – 1  

  روسة ./ یبین ارتفاع و قطر و حجم التاج للبرتقال أبو صرة الطعم على الأصول المد9الجدول/
  /3حجم التاج/م  قطر التاج / م /  ارتفاع التاج / م /  الأصل

  35.90  4.25  3.75  زفیر
  25.45  3.83  3.30  ترویر سیترانج
  26.14  3.94  3.20  كاریزو سیترانج

  33.40  4.18  3.60  4475سیترومیلو 
  33.20  4.10  3.76   1452سیترومیلو 
  36.54  4.40  3.50  ماكروفیلا

  31.11  4.14  3.44    یوسفي كلیوباترا 
L.S.D      1% -  -  7.465  
L.S.D      5% -  -  5.533  

/ أن أكبــــر حجــــم تــــاج للبرتقــــال أبــــو صــــرة كــــان علــــى الأصــــل مــــاكروفیلا یلیــــه الزفیــــر ثــــم  هجــــن 9نلاحــــظ مــــن الجــــدول /
  ویر) . ) من دون فروق معنویة ، وأدنى حجم كان على السیترانج (الكاریزو و التر 1452و  4475السیترومیلو(

  التأثیر في محیط ساق الأصل ومحیط ساق الصنف وعلى النسبة بینهما : – 2



  / یبین قیاس محیط ساق الأصل ومحیط ساق الصنف أبو صرة والنسبة بینهما.10الجدول /
  النسبة  محیط ساق الصنف /سم/  محیط ساق الأصل/سم/  الأصل 

  1.017  49.40  50.30  زفیر 
  1.350  41.80  55.30  ترویر سیترانج
  1.189  47.80  56.00  كاریزو سیترانج

  1.480  50.20  70.20  4475سیترومیلو
  1.159  54.80  63.40  1452سیترومیلو
  1.050  50.15  50.47  ماكروفیلا

  1.030  51.20  52.60  یوسفي كلیوباترا 
L.S.D     1% 5.38  8.80  0.154  
L.S.D     5% 3.99  6.50  0.114  

 1452یلیـه السـیترومیلو 4475ر محیط سـاق للأصـل بوجـود الأبـو صـرة كطعـم كـان السـیترومیلو /أن أكب10یظهر الجدول /
وأصـغر  1452،فیما أقل محیط كان للأصل ماكروفیلا والزفیر.أما أكبر محیط ساق للأبوصرة فكان على الأصل سیترومیلو

الترویــــر الأكبــــر و علــــى الزفیــــر  و 4475محــــیط علــــى ترویــــر ســــیترانج .وكانــــت النســــبة بــــین المحیطــــین علــــى الســــیترومیلو
  والكلیوباترا و الماكروفیلا الأدنى. 

  التأثیر في مساحة مقطعي ساق الأصل وساق الصنف والنسبة بینهما وحساب درجة التوافق : – 3
 الجدول التالي یدل على مقدرة كل من الأصل والصنف أبو صرة على النمو العرضي (الثخانة) بوجود الآخر ،ومدى التأثیر

  المتبادل بینهما.
  / یبین مساحة مقطعي ساق الأصل و ساق الصنف أبوصرة والنسبة بینهما.11الجدول/

  النسبة  .2مساحة مقطع ساق الصنف سم      2مساحة مقطع ساق الأصل سم  الأصل
  1.035  194.92  201.54  زفیر 

  1.620  134.15  243.90  ترویر سیترانج
  1.420  184.00  255.45  كاریزو سیترانج

  2.200  188.27  393.38  4475سیترومیلو
  1.350  239.88  320.69  1452سیترومیلو
  1.130  188.26  214.22  ماكروفیلا

  1.070  211.17  222.00  یوسفي كلیوباترا 
L.S.D       1% 57.504  54.782  0.439  
L.S.D       5% 42.623  40.606  0.325  

 وق علــى جمیــع الأصــول بفــروق معنویــةویتفــ 4475لأصــل ســیترومیلو/ یبــدو أن أكبــر مســاحة مقطــع ســاق ل11مــن الجــدول/
الــذي تفــوق علــى بقیــة الأصــول بفــروق معنویــة ، ثــم الكــاریزو و الترویــر ســیترانج، أمــا أدنــى مســاحة  1452یلیــه الســیترومیلو

یمـة لـه علـى مقطع ساق كانت للأصل ماكروفیلا والزفیر . وبالنسـبة لمسـاحة مقطـع سـاق الصـنف الأبـو صـرة فكانـت أكبـر ق
یلیه الكلیوباترا ،وأصغر مساحة مقطع للأبـو صـرة فكانـت علـى الأصـل ترویـر سـیترانج.وأكبر نسـبة  1452الأصل سیترومیلو

و الترویـــر ســـیترانج ، وأدنـــى نســـبة تفـــاوت مـــع الزفیـــر و الكلیوبـــاترا و  4475تفـــاوت بـــین المســـاحتین كانـــت مـــع الســـیترومیلو
  الماكروفیلا.

  ) .  8و  4درجات التوافق بین الأصل والطعم محسوبة وفق ما ورد في الجداول السابقة (  والجدول التالي یوضح
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  / یبین درجات ومدى التوافق بین الأصول المدروسة وصنف الأبو صرة .12الجدول /
  الأصل  مدى التوافق  الفئة  الدرجة
  1452یلوزفیر+ كلیوباترا + ماكروفیلا + سیتروم  ذات توافق عالي  1.4 – 1.0  الأولى
  كاریزو + ترویر سیترانج  ذات توافق مقبول  1.8 – 1.4  الثانیة
  4475سیترومیلو   ذات توافق ضعیف  2.2 – 1.8  الثالثة

وبالنتیجة نجد أن أكبر حجم تاج للأبو صرة كان على الأصلین الماكروفیلا والزفیر وبدرجات توافق عالیة ،وقوة نمو جیدة ، 
أعطــى حجـم تـاج كبیـر مــع  1452السـیترانج و بـدرجات توافــق مقبولـة، فیمـا نجـد السـیترومیلوأمـا أدنـى حجـم للتـاج فكــان مـع 

  درجة توافق عالیة (من الدرجة الأولى) وأكبر قوة نمو للأبو صرة بین الأصول المدروسة. 
وذلك من خلال مقارنة أجرینا دراسة لمقارنة التأثیرات المتبادلة بین الأصول والأصناف المدروسة من حیث قوة النمو  -رابعاً 

  مساحة مقطع الساق لكل من الأصل والصنف لمعرفة  تأثیر الصنف الواحد في الأصول المدروسة
  (وردت سابقاً) و تأثیر الأصل الواحد في الأصناف المدروسة.   

  .مقارنة تأثیر الأصناف المدروسة في نمو الأصول المختلفة : وذلك على أساس مساحة مقطع ساق الأصل  – 1
  ة في قوة نمو الأصول المختلفة  ./ یبین تأثیر الأصناف المدروس13الجدول/

 L.S.D 1% L.S.D 5%  أبو صرة  جریب فروت  كلمنتین  الأصل
  34.77  48.74  201.54  257.56  211.00  زفیر

 N.S  N.S  243.90  313.56  279.90  ترویر سیترانج
  53.22  74.61  255.45  350.67  290.82  كاریزو سیترانج

  22.35  31.33  393.38  429.01  429.34  4475ترومیلوسی
  32.258  45.23  320.69  340.43  386.24  1452سیترومیلو
 N.S N.S  214.22  199.01  212.50  ماكروفیلا

  50.74  70.17  222.00  307.60  290.20 یوسفي كلیوباترا 
L.S.D     1% 61.305  76.06  57.504  -  -  
L.S.D     5% 45.239  56.13  42.623  -  -  

N.S. لا توجد فروق معنویة :Non  Significant   
إن الأعمدة تشیر إلـى تـأثیر الصـنف الواحـد فـي الأصـول المدروسـة (شـرحت سـابقاً). أمـا الأسـطر فتشـیر إلـى تـأثیر الأصـل 
 الواحـــد فـــي الأصـــناف المدروسة.وبشـــكلٍ عـــام نجـــد أنّ مجموعـــة الســـیترومیلو هـــي أقـــوى الأصـــول مـــن حیـــث النمـــو أمـــا أقـــل

الأصول نمواً فهي الزفیر والماكروفیلا .كما نجد أیضاً وبشـكل عـام أنّ  هـذه الأصـول ذات نمـو قـوي (بالثخانـة) مـع الجریـب 
). ویمكن ترتیب الأصول مـن الأقـوى  Wutscher &  Shull ,1975فروت ، وضعیف مع الأبو صرة  وهذا یتوافق مع ( 

  حة مقطع الساق) كالتالي:إلى الأضعف حسب قوة نمو ساق الأصل (ممثلة بمسا
  > كاریزو >= ترویر > كلیوباترا >= زفیر >= ماكروفیلا. 1452>سیترومیلو4475سیترومیلو 

 الأبـو صـرة قـد خفـّض النمـو مـن جهـة ولكن لا نستطیع الجزم فیما إذا كان الجریب فـروت قـد شـجّع علـى نمـو الأصـل أم أن 
ولتحدیـد  النمو مـع الأبـو صـرة مـن جهـة أخـرى جریب فروت ولم یستطع أو إذا كان الأصل قوي النمو ونما بشكل حر مع ال

  ذلك یتم بمقارنة الأصل من دون تطعیم مع الأصل بحالة التطعیم.
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  مقارنة تأثیر الأصول المختلفة في نمو الأصناف المدروسة:  – 2
) ، أمــا مقارنــة كــل 14ول رقــم(تــأثیر الأصــول المختلفــة فــي مســاحة مقطــع ســاق لكــل مــن الأصــناف المدروســة كمــا فــي الجــد

  صنف مع الأصول المختلفة فقد شرحت سابقاً.
  /یبین تأثیر الأصول المختلفة في قوة نمو الأصناف المدروسة .14الجدول/

 L.S.D  1% L.S.D  5%  أبو صرة  جریب فروت  كلمنتین  الأصل
  39.84  55.09  194.92  253.96  209.12  زفیر

  38.52  53.28  134.15  208.39  132.34  ترویر سیترانج
  86.50  119.60  184.00  275.48  171.02  كاریزو سیترانج

 N . S N . S  188.27  233.20  174.36  4475سیترومیلو
 N . S N . S  239.88  206.15  236.90  1452سیترومیلو
 N . S N . S  188.26  209.00  190.32  ماكروفیلا

  52.92  73.19  211.17  277.70  268.32  یوسفي كلیوباترا
L.S.D      1% 59.13  64.92  54.78  -  -  
L.S.D      5% 43.63  47.90  40.61  -  -  

N.S. لا توجد فروق معنویة :Non  Significant  
/ نجد أنّ الصنف جریب فروت وبشكلٍ عام هو أقوى الأصناف المدروسة حیث یعطي أكبر مسـاحة مقطـع 14من الجدول /

بالمقارنة مع الكلمنتین و الأبو صرة وبفـروق معنویـة ، أمّـا علـى الأصـل كلیوبـاترا  ساق على أصول كلٍّ من الكاریزو والزفیر
  فقد أعطى الكلمنتین والجریب فروت قوة نمو أكبر من الأبو صرة و بفروق معنویة . 

كلیوبـاترا ولا توجد فروقاً معنویة بین الكلمنتین و الأبـو صـرة علـى الأصـول المدروسـة مـن حیـث قـوة النمـو باسـتثناء الأصـل ال
  فقد أعطى الكلمنتین المطعم علیه  قوة نمو أكبر من الأبو صرة وبفروق معنویة . 

 
  بمقارنة التأثیرات المختلفة للأصل في حجم التاج وقوة النمو ومدى التوافق بین الأصل والصنف نجد :

ــــاج علــــى الســــیترومیلو ــــین أعطــــى أكبــــر حجــــم ت ــــول (مــــن الدرجــــة الثانیــــة ) ، ومــــع    ، ومــــدى التوافــــق م 1452أنّ الكلمنت قب
            الماكروفیلا والكلیوباترا والزفیر أعطى حجم تاج كبیر من دون فروق معنویة و مدى توافق عالي(الدرجة الأولى) .                      

ــة بمســا حة مقطــع الســاق) علــى وبالنســبة للجریــب فــروت فقــد أعطــى أكبــر حجــم تــاج لــه علــى الكــاریزو وأكبــر قــوة نمو(ممثل
  الكلیوباترا و الكاریزو والزفیر من دون فروق معنویة ، ومدى التوافق عالي (من الدرجة الأولى) .

، وكـان حجـم التـاج كبیـراً مـع كـلٍّ مـن المـاكروفیلا  1452أما بالنسبة للأبو صرة فكـان أكبـر نمـو لـه علـى الأصـل سـیترومیلو
  معنویة  ، ومدى التوافق عالي (من الدرجة الأولى) .  من دون فروق1452والزفیر والسیترومیلو 
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            : 
     
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