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 ممخّص  
 

 مياه في Scyliorhinus canicula (Linnaeus, 1758)المنقط  قرش القط سمؾ عمى ىذه الدراسة ذتنف  
المتوسط(، مف رأس البسيط شمالًا حتى الحدود السورية المبنانية  الأبيض لمبحر الشرقي )الشاطئ الس وري الس احؿ

حتى أيموؿ  2012 انيالث كانوف مف الممتدة الفترة شمالًا، خلاؿ ´ 50° 34&  ´55° 35جنوباً، بيف درجتي عرض
ذات متر، مف مناطؽ  250-50ذكور(، عمى أعماؽ تتراوح بيف  186إناث،  231فرداً ) 417 ع  م  ج   ت ـ . 2013

أىميا الشرؾ فوؽ القاعي،  سجمت أعمى كميات لممصيد خلاؿ  ،قيعاف رممية إلى رممية موحمة، بوسائؿ صيد مختمفة
غ.  380 – 22ممـ، وتراوحت أوزانيا بيف  515 –ممـ  225عينات بيف  لمية كم  طواؿ الالأ تتراوحو الربيع والصيؼ، 

غذاؤه قشريات، أسماؾ عظمية،  إذ احتوى، أنواع الفرائس التي يتغذ ى عميياتنوعاً في  S. canicula الن وعأظير 
أتت  ،% 35.5بقايا فرائس لـ تصنؼ. بمغ مؤشر فراغ المعدات فضلًا عف رخويات، صفائحيات غلاصـ، ديداف، 

 حسب مؤشر الأىمية النسبيةب، وكانت مسيطرة (OI = 60.6) الوجودالقشريات بالمرتبة الأولى مف حيث مؤشر 
 (IRI = 5046.5) حسب معامؿ التغذية ب، ومفضمة(QI = 1685.1).  أما مجموعة الأسماؾ العظمي ة فقد أتت

، (QI = 917.3)حسب معامؿ التغذية وكانت مفضمة  (GI= 40.4%)بالدرجة الأولى مف ناحية المؤشر الوزني 
، بينما أتت الرخويات في المرتبة الثالثة وكانت (IRI =1801.0)وأتت بالدرجة الثانية مف حيث مؤشر الأىمية النسبية 

ما صفائحيات الغلاصـ والديداف فكانت قميمة وحممت نتائجيا ضمف مجموعة واحدة ، أحسب معامؿ التغذيةب مفضمة
 فرائس عرضي ة.ك عد توقد ائس غير المصنفة بالإضافة إلى الفر 

 
 .البحر الأبيض المتوسط، الساحؿ السوريسمؾ قرش القط المنقط، صفائحيات الغلاصـ، مفتاحية: المات كمّ ال
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  ABSTRACT    

 

This study was performed on the small spotted catshark Scyliorhinus canicula 

(Linnaeus, 1758(, from Rass Albassit Northwards          N), down to the Syrian-

Lebanese borders southwards             in the Eastern Levant of the Mediterranean sea 

during the period between January 2012 and September 2013. A total of 417 specimens 

(231 females, 186males) were collected at water depths 50-250m, from sandy or sandy-

muddy bottoms by different fishing gears; mainly the sub-bottom hook. S. canicula suffers 

overfishing in the Syrian marine water. The highest capture quantity during this study was 

in spring and summer. The total length of specimens ranged from 225 to 515mm TL, and 

the weight from 22 to 380g. The results showed that Scyliorhinus canicula exhibited a 

diverse diet, and the preys belong to five taxonomical groups: Crustacea, Teleostei, 

Mollusca, Elasmobranchii, and Annelida as well as unidentified prey items. The vacuity 

index was 35.5%, where Crustaceans occupied the first degree, they were the dominant 

preys according to the Importance Relative Index (IRI = 5046.5), and preferable according 

to the dietary coefficient (QI = 1685.1). Teleostei came first according to the Gravimetric 

index (GI = 40.4 %), they were preferable according to the dietary coefficient (QI = 917.3), 

and second according to the Importance Relative Index (IRI = 1801.0). Mullosca were 

preferable and they were third. Elasmobranchii, Annelida, and the unidentified preys were 

classified as accidental prey items.  
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 :مقدمة
  اً نوع 1100لكيميرات( في العالـ أكثر مف يبمغ عدد أنواع الأسماؾ الغضروفية )القرشيات، القوابع، ا

(Musick and Musick, 2011) مف  36قرشيات، مف ال 49نوعاً:  85، يوجد منيا في البحر الأبيض المتوسط
نوعاً مف  42. سجمت الدراسات المنفذة خلاؿ السنوات الثلاثة عشرة الأخيرة وجود (Bradai et al., 2012)شفانيف ال

وىذا دليؿ واضح عمى  ،(Ali et al., 2013; Saad et al.,2005)في المياه البحرية السورية الأسماؾ الغضروفية 
 الأىمية البيئية الكبيرة التي تحتميا ىذه المجموعة مف الأسماؾ في الساحؿ السوري.

ب دوراً تمع، و (Griffin et al., 2008)الغذائية في البيئة البحرية  السمسمةتتربع الأسماؾ الغضروفية عمى قمة 
 وحفظ توازنياماً في الحفاظ عمى صحة المحيطات والبحار مف خلاؿ ضبط الأنظمة البيئية البحرية مي
 (Bowen, 1997)  فوجود المفترسات يؤدي إلى تنوع ، (أكبرPaine,1966 مف خلاؿ ،) تنظيـ غزارة الأنواع وتنوعيا

زالة الأفراد المريضة والضعيفة مف  Sergio et al., 2006وتوزعيا، وتنظيؼ مصادر الغذاء مف الفضلات ) (، وا 
 (.Temple, 1987تجمعات الفرائس )

 ةقاعيالفوؽ  مف الأنواع،  Scyliorhinus canicula (Linnaeus, 1758)المنقط طالققرش سمؾ  عد  ي   
(Pawson and Ellis, 2005)  ج والجزر ي، ينتشر في مجاؿ أعماؽ واسع،  مف شماؿ شرؽ الأطمسي )النرو

مروراً بسواحؿ المغرب  ،(Duncker 1960; Whitehead et al., 1986)ريطانية(، حتى السنغاؿ جنوباً الب
(Collignon & Aloncle, 1972)  حتى خميج غينيا(Blache et al., 1970) وسواحؿ أنغولا ، 

(Quéro, 1984).  وسطعمى امتداد السواحؿ الأوربية في البحر المتوافر  عمى نحووىو أيضاً موجود 
 (Halit and Taşkavak, 2006)  المتوسط إلى اليوناف البحر انتشاره في ، ويمتد(Papakonstantinou, 1988) ،

 . ;Saad et al., 2004 (Ben-tuvia, 1953؛ 2003وصولًا إلى الحوض الشرقي لممتوسط )عمي، 
بة منخفضة مقارنة مع كمعظـ أسماؾ القرش ذو مستويات نمو بطيئة، وخصو  S. canicula الن وع كما يعد  

ىذه وتؤدي ، (Musick, 2005) الجنسي   يبمغ النضجنسبياً حتى  طويؿ   ة لكونو يحتاج لعمر  الأسماؾ العظمية، إضاف
 الن وعأفراد ىذا  وبالتالي تعد  . (Smith et al., 1998)الميزات الحياتية إلى قدرة محدودة في مواجية ضغط الصيد 

لشباؾ  ماً مف الصيد العرضيجزءاً مي كؿ  كما يش ،(Coelho et al., 2005)الطويمة  ىدفاً مباشراً لمصايد الخيوط
أشارت الأبحاث السابقة إلى أنو نوع بيوض قد ، و (Carbonell et al., 2003; Baeta et al., 2010)الجرؼ 

oviparous (Capapé, 1977). 
 

 :أىمية البحث وأىدافو
لات النمو، تركيب العمر، إمكانية التكاثر، التغذي( وبيانات لوجية )كمعد  البيو  د  النقص في المعمومات الأساسيع

، (Herndon et al., 2010)المصايد، أحد العوائؽ الرئيسة في تطوير استراتيجيات الإدارة السميمة لصفائحيات الغلاصـ 
المعمومات البيولوجية عف بيئية ممحة، تستدعي الدراسة والبحث، خصوصاً أف  كؿ  مشا S. canicula الن وعيواجو و 

لمبحر المتوسط. تكاثره وتغذيتو قميمة في شرؽ المتوسط، وبالتالي فإف الدراسة الحالية ىي الأولى في الحوض الشرقي 
إلى تحديد النظاـ الغذائي لمنوع المدروس، والأعماؽ التي يصطاد منيا، وكميات الصيد وتوزعيا  الحالي البحث يدؼ  يو 

 سبة الجنس )ذكور/إناث( في المصيد.عمى أشير العاـ، ون
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 طرائق البحث ومواده:
، خلاؿ S. caniculaالمنقط(  القط ذكور( مف سمؾ القرش )قرش 186إناث،  231) فرداً سمكياً  417ج مع 

، مف المياه البحرية السورية )بالشرؾ فوؽ القاعي، أو بشباؾ 2013وأيموؿ  2012الفترة الممتدة بيف كانوف الثاني 
 55´، مف شماؿ البسيط حتى الحدود السورية المبنانية جنوباً بيف درجتي عرض مختمفةالقاعي( عمى أعماؽ  الجرؼ

(، إما مف خلاؿ مرافقة الصياديف في 1كؿ  شرقا )ش 353  37&  353   55شمالًا، وخطي طوؿ °  34 50&  ´ °35
المنتشرة عمى امتداد الساحؿ واؽ البيع بالجممة( ) أو أس مواقع إنزاؿ الصيدطمعاتيـ البحرية، أو مف خلاؿ شرائيا مف 

 السوري.

 
 العينّات, وأىم مناطق جمع (. منطقة تنفيذ الدراسة عمى امتداد الساحل السوري1)كلّ ش

 
د د جنس إلى المختبر،  العين ات تقمن   ي كم  لأقرب ممـ، الوزف ال  (TL)ي كم  ، وأخذ قياس الطوؿ المنيا كؿ  وح 

ي لمجسـ لأقرب غراـ، وزف الجسـ منزوع كم  عينة )الوزف ال كؿ  ذ الوزف في خ  وأ   العين ات وش ر حت ،لمعينات لأقرب غراـ
 الأحشاء لأقرب غراـ ، وزف الكبد لأقرب د.غ ، وزف محتويات المعدات لأقرب د.غ(.

 Vacuity indexتحديد المعدات الفارغة وحساب مؤشر فراغ المعدات  ت ـ بعد ذلؾ المعدات والأمعاء، و عزلت 
 باستخداـ المعادلة الت الية:

VI= NEV × 100 / NEE 
 : العدد الإجمالي لممعدات.N.E.E: عدد المعدات الفارغة، N.E.V: مؤشر فراغ المعدات، VI إذ

ياز اليضمي   ،أما في المعدات غير الفارغة محتويات المعدة، وبعد التخمص  إذ عزلت ؛فقد درست محتويات الج 
غ( بعد استبعاد الطعـ  0.01جميع الفرائس )وزف رطب حتى  و زنتباستخداـ ورؽ الترشيح،  مف السوائؿ الزائدة

يد بالشرؾ، فرزت الفرائس ضمف مجموعات تصنيفية رئيسة   المستخدـ )عند وجوده( في طريقة الص 
لتصنيفية ، فرائس أخرى غير مصنفة(، باستخداـ المفاتيح اfish، أسماؾ Mollusca، رخويات Crustacea)قشريات 

، (Fisher,1973; Roper et al., 1984; Jereb and Roper, 2005; Holthuis, 1980)المتخص صة 
ؿ ذتمجموعة تصنيفية،  كؿ   فيعدد ووزف الفرائس  وس ج   ق دِّرالقياسات التي سمحت بيا حالة ىضـ الفرائس.  كما أ خ 



 Tishreen University Journal. Bio. Sciences Series   1112( 1) ( العدد36العموـ البيولوجية المجمد ) مجمة جامعة تشريف 

113 

 مؤشرات  ةة مف الفرائس باستخداـ ثلاثمجموع كؿ  ل (IRI)الأىمية النسبية ، ومؤشر (QI)معامؿ التغذي 
 :كالآتي )مؤشر ظيور الفريسة، المؤشر العددي لمفريسة، المؤشر الوزني لمفريسة(

 كؿ  وذلؾ مف خلاؿ حساب نسبة ظيور  ،OI :Occurrence index (التكرار أو الوجود) أو  مؤشر الظيور
 معدات باستخداـ المعادلة:نوع مف الفرائس، كنسبة مئوية إلى مجمؿ أنواع الفرائس في ال

OI= NE × 100 / NEP 
: عدد NEP: عدد المعدات المحتوية عمى فريسة مف نوع محدد، NE: مؤشر تكرار ظيور الفريسة، OI إذ

 المعدات المحتوية عمى فرائس.
 كؿ  وذلؾ مف خلاؿ حساب عدد  NI  :Numerical indexالمؤشر العددي )مؤشر النسبة المئوية العددي ة( 

 ي لمجموع الفرائس في المعدة باستخداـ المعادلة:كم  مف الفرائس إلى العدد ال نوع
NI=Ns × 100 / NP 

ي لإجمالي كم  : العدد الNP: عدد الأفراد لفريسة مف الفرائس، Ns: مؤشر النسبة المئوي ة العددي ة لمفريسة، NI إذ
 الفرائس.

سبة المئوية لمكتمة الرطبة لنوع معيف مف الفرائس حساب النبوذلؾ  GI  :Gravimetric indexالمؤشر الوزني 
 باستخداـ المعادلة: (Hyslop,1980)ي لمحتويات المعدة كم  بالنسبة لموزف ال

GI =M  × 100 / MP 
 : كتمة إجمالي الفرائس.MP: كتمة الفرائس مف نوع محدد، M: مؤشر الكتمة النسبية لمفريسة، GI إذ 

دِّد بعد ذلؾ في النظاـ الغذائي، المعدؿ مف قبؿ  QI :Dietary Coefficientذية مؤشر معامؿ التغ ح 
Salgado  الآتية(، والمحسوب بالمعادلة 2004ف )يوآخر: 

QI = NI × GI 
 فتعد  QI>20 < 200 ، أما إذا كانت QI  >200إذا كانت قيمة  ؛حسب ىذا المعامؿبالفريسة مفضمة   وتعد  

ذا كانت قيمة    الفريسة غير مرغوبة أو نادرة. فتعد   QI <20الفريسة ثانوية، وا 
ببكما   ، المحسوب بالمعادلة:IRI :Importance Relative Idexمؤشر الأىمية النسبية  ح س 

IRI = (NI +GI)  ×  OI 
 

 :النتائج والمناقشة
ممـ  225ممـ في الذكور، ومف  500ممـ حتى  245مف  ية للأفراد السمكية المصطادةكم  الأطواؿ التراوحت 

قد عمى قيعاف رممية إلى رممية موحمة، عمى أعماؽ  تعيشالمدروس  الن وعأف  أفراد  تبي فو ممـ في الإناث،  515ى حت
 الن وع، التي جاء فييا أف أفراد  (Capape et al., 2008)ـ، وىذا يختمؼ مع دراسة 250-50تتراوح مف 

 S. canicula  ـ، لكنو يتفؽ إلى حد  ما مع نتائج  100-80ف اصطيادىا في جنوب فرنسا عمى أعماؽ تتراوح بي ت ـ
ممـ تياجر  250الأكبر مف  العين اتالمنفذة في المياه الاسبانية، التي أفادت بأف  (Munoz-Chapuli, 1984)دراسة 

 أف  عينات صغيرة  (1995ف  )وآخرو  D’Onghiaلاحظ  كماـ. 150مف  ذات الأعماؽ الأكبرباتجاه المياه 
في الدراسة الحالية  المصطادة العين ات تمع. ج  ـ 200صيدىا عمى أعماؽ تصؿ إلى  ت ـ لأكبر( قد ا العين ات)برفقة 

قد يعود و  لمسجمة خلاؿ فصمي الربيع والصيؼ،بشباؾ الجرؼ والشرؾ فوؽ القاعي، وكانت أعمى كميات المصيد ا
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الصيد خلاؿ ىذيف الفصميف.  سبب انخفاض كميات المصيد خلاؿ فصمي الخريؼ والشتاء إلى صعوبة تنفيذ عمميات
(، 2كؿ  ي )شكم  %( ضمف المصيد ال44.6%( أعمى مف النسبة المئوية لمذكور )55.4وقد كانت النسبة المئوية للإناث )

ؿ و   ;Capape et al., 2008)ي دراسات أخرى سابقة منفذة في مناطؽ مختمفة مف العالـ فىذا التفوؽ س ج 
Bendiab et al., 2012)ر ارتفاع نسبة الإناث في المصيد مف خلاؿ ظاىرة اليجرة العمودية اليومية . ويمكف تبري

توجد الإناث ليلًا في المياه العميقة والذكور في المياه الضحمة.  إذ، (Sims et al., 2006) الن وعالمسجمة لأفراد ىذا 
في  الن وعنسبة إناث أفراد ىذا فيذا يبرر سبب ارتفاع  ،ليلاً  ت ـ وبما أف معظـ عمميات صيد الأسماؾ الغضروفية ت

 .المصيد
 

 
 S. canicula النّوعكمية المصيد الشيرية من أفراد  تغيّرات( 2) كلّ ش

 
ازدادت في السنوات العشرة قد S. canicula الأىمية الاقتصادية لمنوع  أف   الحالية أظيرت نتائج الدراسة

حالياً تعرض أصبحت في حيف  (،2003ادة إلى البحر )عمي، كاف الصيادوف سابقاً يعيدوف الأفراد المصط إذ ؛الأخيرة
مى تغطية في أسواؽ الإنزاؿ، لتباع بأسعار مرتفعة نسبياً، نتيجة انخفاض مخازيف الأسماؾ العظمية، وعدـ قدرتيا ع

. بؿ الصياديفمف ق قيمة اقتصادية عالية نسبياً، أدت إلى استيدافيا الن وعما أعطى أفراد ىذا احتياجات السوؽ المحمية، 
تتعرض في السنوات الأخيرة  الن وع. وجعؿ أفراد ىذا (Capepe et al., 2008)وىذا يتفؽ مع ما جاء في دراسة 

سابقة  لمصيد الجائر في المياه البحرية السورية، وبالتالي بدأ ينحدر مخزونيا، وىذا يتفؽ مع ما جاء في دراسة
(Bendiab et al., 2012)  ائع في تجمعات القرش في السنوات العشرة الأخيرة في سواحؿحوؿ وجود انحدار ش 

مؤشراً جيداً لتقييـ مستوى استغلاؿ النظاـ البيئي مف خلاؿ حساسيتو  ي عد   S. canicula الن وعالمتوسط. وبما أف  البحر
،  (Massuti and Moranta, 2003) لتأثيرات الصيد، بسبب نموه البطيء، ونضجو المتأخر، وخصوبتو المنخفضة 

في المياه  S. canicula الن وعفإننا نستطيع اعتبار تراجع كميات المصيد مف  لأنواع عالية القيمة الاقتصادية،ومرافقتو 
مخازيف الأسماؾ في منطقة الدراسة، وتدىور النظاـ البيئي في الفائؽ لستغلاؿ للايقدـ مؤشراً واضحاً ، البحرية السورية 

  السورية خصوصاً.البحرية ماً، وفي المياه الحوض الشرقي لممتوسط عمو 
ىذه القيمة  د  وتع ،%35.5 بمغ مؤشر فراغ المعدات أف  ،  العين اتأفراد دراسة محتويات معدات بي نت نتائج 

، وبما (Martinho et al., 2012)نفسو في مناطؽ جغرافية أخرى  الن وععالية مقارنة بدراسات أخرى منفذة عمى أفراد 
فقد قمنا مات المتوفرة حوؿ بيولوجيا التغذي عند الأسماؾ الغضروفية نادرة في الحوض الش رقي  لممتوسط، أف  المعمو 
(. ولعؿ سبب ىذا 1غضروفية أخرى )جدوؿ سمكية نتائج دراستنا مع نتائج دراسات ن فِّذت عمى أنواع  بمقارنة
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درجة المدروسة مف مغذيات و  العين اتئية المحيطة بيعود إلى الاختلافات في الظروؼ البي الغذائيالاختلاؼ في النشاط 
ؤشر فراغ المعدات يعكس م .قو في زيادة ىذا الاختلاؼائيـ وسائؿ الصيد وطر ارة ومموحة وتنوع بيئي، وربما تسحر 

ؿ ، ويعب ر عف مدى توفر الغذاء في الوسط البيئي، ليذا نستنتج أف الوسط البيئي في منطقة الد راسة أقالغذائيالنشاط 
، ولعؿ انخفاض وفرة الغذاء يعود لعدة أسباب أىم يا: مف منطقة الدراسة السابقة )السواحؿ البرتغالية( غنى بالغذاء

طبيعة القاع في منطقة الد راسة، الذي يتصؼ بضيؽ رصيفو القاري، والذي يفتقد لمتدرج بالأعماؽ، وبالتالي نجد أف 
مف الأسماؾ الغضروفي ة محصور في شريط ساحمي ضيؽ معظمو  الن وعانتشار الفرائس التي يتغذى عمييا ىذا 

 منحدرات وجروؼ صخرية.
 

 وأنواع أخرى في مناطق مختمفة. S. canicula  النّوع( مقارنة مؤشر فراغ المعدات عند أفراد 1جدول)
مؤشر فراغ المعدات  منطقة الدراسة الدراسة الن وع السمكي المدروس

VI Scyliorhinus canicula Martinho et al., 2012 13.4 سواحؿ البرتغاؿ % 
Mustelus mustelus ،61.7 الساحؿ السوري 2011عمي وآخروف % 

Rhinobatos rhinobatos Basustan et al.,2007 15.7 خميج اسكندروف % 
Rhinobatos cemiculus  ،39.2 الساحؿ السوري 2009عمي % 
Scyliorhinus canicula 35.5 الساحؿ السوري الدراسة الحالية % 

 
مؤشر الفراغ في  إذ بمغ ؛الإناثبالمسجؿ في ىذه الدراسة منخفضاً عند الذكور مقارنة  الغذائيكاف النشاط 

%(. ولعؿ السبب في ارتفاع مؤشر فراغ المعدات عند الذكور 30.7%( وفي معدات الإناث )41.4معدات الذكور )
( 2006ف )وآخري  Sims، فقد جاء في دراسة S. canicula الن وعيظيرىا  يعود إلى اليجرات العمودية اليومية التي

خلاؿ النيار وتجمع فرائسيا ليلًا في المناطؽ الضحمة، أما  أكثر عمقاً تحتؿ مناطؽ  S. canicula الن وعأف ذكور 
عمميات صيد أفراد ىذا الإناث فتكوف في الكيوؼ ذات المياه الضحمة نياراً وتفترس ليلًا في المياه الأعمؽ، وبما أف 

ؿ أف يكوف ىذا أحد أسباب ارتفاع مؤشر فراغ المعدات تم  ـ، فمف المح 250-50ت عمى أعماؽ تتراوح مف  تم   الن وع
 جنسياً  فكانت متقاربة ولـ تسجؿ اختلافات كبيرة )الناضجةضمف فئة الإناث، عند الذكور. أما مؤشرات فراغ المعدات 

مؤشرات فراغ المعدات  في. أما ضمف فئة الذكور فكاف ىناؾ اختلاؼ واضح %(32.5%، وغير الناضجة 30.4
 (.3 كؿ  )ش (% لمذكور غير الناضجة 51.4% لمذكور الناضجة، و 38.9)

 
 ضمن الفئات )إجمالي الأفراد، إناث، S. canicula النّوع( مؤشر فراغ المعدات عند أفراد 3)كلّ ش

 (.جنسياً  ، ذكور ناضجةجنساً  ، ذكور، ذكور غير ناضجةاً يسجن ، إناث غير ناضجةجنسياً  إناث ناضجة 
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، فقد S. canicula الن وععند أفراد الغذائي موسمية في النشاط  تغي راتمف خلاؿ نتائج ىذه الدراسة وجود  تبي ف
خلاؿ أشير الربيع والصيؼ، وكاف ىناؾ انخفاض واضح في النشاط  الغذائيتسجيؿ أعمى مستويات مف النشاط  ت ـ 

فئة  كؿ  (، ومف خلاؿ دراسة مؤشرات فراغ المعدات ضمف 4 كؿ  التغذوي خلاؿ شيري كانوف الأوؿ وكانوف الثاني )ش
طيمة أشير الربيع والصيؼ وبعض أشير  ياً عال غذائياً أف الإناث سجمت نشاطاً  وجد)الإناث والذكور( عمى مدار العاـ، 
%(، بينما كاف معدؿ  27.3ر فراع المعدات خلاؿ شير آذار )قيـ مؤش وسجمت أقؿالخريؼ )أيموؿ وتشريف الثاني(، 

كاف مؤشر فراغ المعدات خلاؿ كانوف الثاني  إذ ؛النشاط التغذوي منخفضاً جداً خلاؿ شيري كانوف الأوؿ وكانوف الثاني
لي أفراد %، وقد انعكس ىذا الانخفاض الواضح في النشاط التغذوي عند الإناث عمى مؤشر فراغ المعدات لإجما 66.7
المدروسة. ولعؿ ىذا الانخفاض الكبير في النشاط التغذوي للإناث خلاؿ شيري كانوف الأوؿ وكانوف الثاني  العين ات

في المياه البحرية السورية )عمي وآخروف،  S. canicula الن وعمرتبط بفترة انقطاع وجود أكياس البيض عند إناث 
 (.غير منشورةمعمومات 

 
 عمى مدار العام  ضمن الفئات )إجمالي الأفراد، إناث، ذكور(. S. canicula النّوعمؤشر فراغ المعدات عند أفراد  تغيّرات( 4)كلّ ش

 
فرائس  واحتوى، اً متباينكاف في المياه البحرية السورية   S. canicula الن وعغذاء  بي نت نتائج الدراسة أف  

، صفائحيات Mollusca، الرخويات  Teleosteiعظمية ، الأسماؾ الCrustaceaإلى: القشريات ت تم  ان مختمفة
تتفؽ وتباينو غذاء ال، الديداف، بالإضافة إلى فرائس لـ تصنؼ. وىذه النتيجة حوؿ تنوع  Elasmobranchiiالغلاصـ 

 ,.Ellis et al., 1996; Domi et al., 2005; Olaso et al) الن وعمع العديد مف الدراسات المنشورة حوؿ ىذا 
2005; Moartinho et al., 2012) . 

عت الفرائس بالاع مؤشرات الظيور والعدد والوزف وأىمية الفريسة و مؤشر الأىمية النسبية،  اد عمىتم  وقد و ض 
، بالإضافة Mollusca، رخويات Teleostei، أسماؾ عظمية Crustaceaفي أربع مجموعات رئيسة: قشريات 

  كالآتي: مة جداً )ديداف، صفائحيات غلاصـ( أو غير المصنفةلمجموعة أخرى مف الفرائس القمي
  مجموعة القشريّات Crustacea: 

 إذ بمغ ، ج(5 كؿ  )ش حسب مؤشر الظيوربت ليذه المجموعة المرتبة الأولى تم  احتم ت الفرائس التي ان
 (OI = 60.6) مغالذي ب ، أ(5 كؿ  لمفريسة )ش حسب مؤشر الأىمية النسبيةب، وكانت مسيطرة (IRI = 5046.5) ،

القشريات في معدات الأفراد غير تكرار  ازدادوقد ، (QI = 1685.1) الذي سجؿ حسب معامؿ التغذيةبومفضمة 
قد كانت معظـ الفرائس التابعة ليذه المجموعة مف رتبة عشاري ات الأرجؿ كثر مف معدات الأفراد الناضجة، و الناضجة أ
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Decapoda وكاف القريدس ،Penaeus sp.  مفضلًا واحتؿ المرتبة الأولى ضمف مجموعة القشري ات 
 (QI= 884.3)  كمتغذ  قاعي فع اؿ يستخدـ المستقبلات الحسي ة الفعالة لإيجاد الفرائس  المفترسعمى نشاط  ، وىذا يدؿ
(Kimber et al., 2009.) 

  مجموعة الأسماك العظميّةTeleostei : 
 الذي بمغ ، د(5 كؿ  )ش المؤشر الوزني   حيثولى مف أتت مجموعة الأسماؾ العظمي ة بالدرجة الأ

 (GI= 40.4%)،  البالغ، ب( 5 كؿ  )ش حسب معامؿ التغذيةبوكانت مفضمة (QI = 917.3) وأتت بالدرجة الثانية ،
، وقد وجدنا ، ىػ(5 كؿ  )ش NI، والمؤشر العددي  OI، مؤشر الظيور(IRI =1801.0)مف حيث مؤشر الأىمية النسبية 

الأسماؾ العظمية تزداد في معدات الأفراد الناضجة أكثر مف معدات الأفراد غير الناضجة، وكانت نسبتيا  تكرارأف 
تغيير الانتقاء نتيجة التفضيؿ، أو خلاؿ فصؿ الصيؼ أعمى مف بقية فصوؿ السنة، ويمكف تفسير ذلؾ مف خلاؿ 

 كؿ  مية أكثر وفرة، أو قد ينسب ذلؾ إلى عمـ التشالمفترس الناضج لموئمو وانتقالو إلى مواقع تكوف فييا الأسماؾ العظ
(، أو بسبب السمات السموكية كانخفاض عدد المحاولات الفاشمة في جمع (Sims et al., 2006فتحة الفـ  وكبر

 الغذاء، لأف جامع الغذاء الأكبر عمراً والأكثر خبرة، يسجؿ معدلًا أعمى في نجاح عمميات جمع الفرائس
 (Juanes et al., 2001)بسبب جميع ىذه العوامؿ مشتركة.قد يكوف  و، أ 

 تحديد الموقع التصنيفي لبعض الفرائس ضمف مجموعة الأسماؾ العظمية حتى مستوى الجنس ت ـ  وقد
فإف ىذا يقدـ دليلًا واضحاً عمى أف  ،العائمةي للأسماؾ تم  ، وبما أف ىذه الفرائس تن Sardina،Scomber: كالجنسيف

 ويمتمؾنشيط وسريع في الس باحة والمناورة، يسبح قرب القاع ووسط عمود الماء،  عائـمفترس  S. canicula  الن وع
اؿ افتراسو الأسماؾ العظمية المريضة أو المتأذية تم  القدرة عمى صيد الأسماؾ العظمي ة بفعالية عالية، إضافة إلى اح

فلاتيا منيا )   الن وع د  ف بعض الاختصاصييف يعإ، حتى Olaso et al., 2005)نتيجة اصطداميا بمعدات الصيد وا 
S. canicula   ات مي  مف الأنواع الكن اسة التي تقتات عمى الر(Olaso et al., 1998) وىذا يقدـ دليلًا آخر عمى ،

 في الحفاظ عمى نظافة البيئة البحرية عمى امتداد الساحؿ السوري.  الن وعأىمية الدور الذي يمعبو ىذا 
 تمجموعة الرّخويّا Mollusca  : 

 شغمت مجموعة الفرائس التابعة لمرخويات المرتبة الثالثة بالنسبة لجميع المؤشرات  المشار إلييا
 (IRI, QI, GI,NI, OI) يد، إذا كانت عمى  د  ت ع أف بعض الرخويات كالرأسقدمي ات. وعمى الرغـ مف فرائس صعبة الص 

  الن وعتسجيؿ وجودىا في غذاء  ت ـ فقد  تعدد ألوانيا، بسببفترسات تمؾ قدرة عمى إخفاء نفسيا عف المتم  قيد الحياة، و 
S. canicula ىذه الفرائس، وىذا الأفراد الصغيرة مف كف مف اقتناص تم  مفترس نشيط وسريع، فيو يو وىذا يؤكد أن

 وفي ة.بأف  الرأسقدمي ات ىي فرائس شائعة في الأسماؾ الغضر  (Kababsakal,2002)يتفؽ مع ما جاء في دراسة 
 مجموعة الفرائس الأخرى 

 اعتبارىا عرضية  ت ـ لدرجة  ،العدد وقميمةظير لدينا مجموعة مف الفرائس نادرة الظيور في الغذاء 
)ديداف، أسماؾ غضروفية(، إضافة لبعض الفرائس التي لـ نستطع أف نصنفيا، وقد احتمت فرائس ىذه المجموعة المرتبة الرابعة 

. ويمكف تفسير انخفاض (291.4)%(، والأىمية النسبية  7.2%(، المؤشر الوزني )11.5) ذي بمغال مف حيث المؤشر العددي
إلى سيولة ىضـ ىذه الفرائس، واختفاء بقاياىا مف  S. canicula الن وعالمؤشرات العددية والوزنية لبقايا الديداف في معدات 

أما بالنسبة  ىذا النوع السمكي ودراستو في المخبر.بيف عممية صيد  المعدات خلاؿ فترة زمنية قصيرة، لا تزيد عف الفترة  الفاصمة
المدروس نسبياً، وعدـ قدرتو العالية عمى افتراس  الن وعلمفرائس التابعة للأسماؾ الغضروفية، فمعؿ ذلؾ يعود إلى صغر حجـ 

 الأسماؾ الغضروفية الأكبر والأقوى منو.
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 توصيات:الو  الاستنتاجات
ر الكثير مف تم  سإذ ا ؛لتسجيؿ المزيد مف المعمومات الإضافية  S. canicula الن وعكاثر عند دراسة بيولوجيا الت

 لسنوات عديدة. الن وعالدراسات البيولوجية المنفذة في مناطؽ جغرافية أخرى عمى ىذا 
 مة شكر:كمّ 
ريف والييئة العميا ىذا العمؿ جزءاً مف نتائج البحث العممي المنفذ ضمف إطار التعاوف بيف جامعة تش كؿ  يش

. وبناءً عميو يتقدـ الباحثوف بالشكر إلى الييئة العميا لمبحث العممي 2010لعاـ  18لمبحث العممي، موضوع العقد رقـ 
 عمى تقديميا الدعـ المالي  لتنفيذ ىذا البحث.

 
 أ

  
 ب                                               ج

  
 ىػ                      د                     

 في المياه البحرية السورية  S. canicula النّوع( بعض مؤشرات التغذي عند أفراد 5)كلش
 ،OI،   ج. مؤشر ظيور الفريسة QI،     ب. معامل التغذية IRIأ. مؤشر الأىمية النسبية 

 .NI،    ىػ. المؤشر العددي GIد. المؤشر الوزني 
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