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 ممخّص  
 

  ,ابعة لكمية الزراعة بجامعة رشريفالر في مزرعة فديو 2010-2009ؿ التررة خلا الدراسة أجريت
 pisum sativumلاء إنراج نبارات الباز  في أفضميا رأثيراً ورحديد  العضوية ةسمدلأا أنواع مف ثلاثة ريأثر دراسة يدؼب

  عضويثلاث معاملات رسميد رسميد و  :ىي اشرممت الدراسة عمى أربع معاملات .صنؼ روندو
 بثلاث مكررات لممعاممة الواحدة.و  2كغ/ـ2بمعدؿ  ومخمتات أغناـ وزرؽ دواجف ()مخمتات أبقار 

 حيث  ,مقارنة مع الشاىدقد أعطى أفضؿ النرائج  الأغناـ متاتبمخلدراسة أف الرسميد العضوي اربيف نريجة 
مف القروف الخضراء ف أعمى إنراجية لمنبات أو  ,مقارنة مع الشاىد%35 بنسبة زيادة في درجة امرلاء القروفأدى إلى 

رمريا معاممة زرؽ الدواجف ,غ / النبات  136.4مقدارىا  معنوية زيادة حققت الري كانت في معاممة سماد الأغناـ 
قد فبذور الطازجة السبة لإنراج النبات الواحد مف نا بالأم.مقارنة مع الشاىد غ / النبات 115.9 ـ مقدارىا معنويةبزيادة 
معنوية مقدارىا بزيادة  زرؽ الدواجف ساىـ بينما, غ/نبات 44.88قدرىا  معنوية زيادة معاممة سماد الأغناـ حققت
معاممة سماد في % 513بنسبة معنويا أف إنراجية النبات مف البذور الجافة ازدادتو مقارنة مع الشاىد, غ/نبات21

سماد الأبقار أقؿ النرائج في المؤشرات  أعطت معاممةبينما % لزرؽ الدواجف زيادة عمى الشاىد. 42و ,الأغناـ 
 .28.38أعمى قيمة لدرجة رصافي القروف أعطى  إلا أنوالمذكورة 
 

  إنراجية , البازلاء,: رسميد عضويمفتاحيةالكممات ال
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  ABSTRACT    

 

The experiment was carried out during 2009-2010 in Fidio farm belonging to The 

Faculty of Agriculture in Tishreen University, and aims to study the effect of the type of 

three organic fertilizers and to determine their effect on the productivity of green peas  

pissumsativa. 

The study included three indications: untreated control sample, and three fertilizer 

treatments (cow dung, sheep discharge, and chicken excrement)2kg/m2 with three 

replications per treatment. 

Results have shown that the organic fertilizer using sheep discharge yielded the best 

results compared with the control sample as it resulted in a 35% increase in pod fullness 

when compared with the control sample. The highest plant production of green pods was in 

the sheep fertilizer treatment as it yielded a 136.4g/plant increase in productivity followed 

by chicken excrement treatment with a 115.9g/plant increase compared with the control 

sample. In terms of a single plant’s production of fresh seeds, sheep fertilizer treatment 

yielded a 44.68g/plant increase whereas chicken excrement treatment contributed a 

21g/plant increase compared with the control sample. Productivity of dry seeds per plant 

increased by 135% after using sheep fertilizer and 42% after using chicken fertilizer when 

compared with the control sample. Cow fertilizer treatment yielded the least results in the 

above-mentioned indexes but it yielded the highest value of seeds compared to yielded 

pods.  
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  :مقدمة
وانرشرت زراعريا في الآونة الأخيرة بشكؿ مرزايد خاصة بعد انرشار  ,منذ عيود قديمة في سوريا عرفت البازلاء

لنبات البازلاء  . (1992نيا رحرؿ المرربة الثانية بعد البندورة كمادة خاـ لمرعميب )بوراس إإذ  ,مصانع الرعميب
مطبوخة رؤكؿ  ,Duke,1984))كغذاء للإنسافالغضة  ىاالخضراء وبذور  ياقرونرسرخدـ  مرعددة حيثاسرعمالات 

أف ليا أىمية طبية فيي رتيد في ختض نسبة الشحوـ و  ,Davies et al , 1985) )رجميدىامباشرة  أو بعد رعميبيا و 
  choline &Arthur,1985)  (Matthews   لكوليفاالدـ ورحد مف رصمب الشراييف بسبب احروائيا عمى مادة في 

بدرجات  ونوعاً  كماً  لاءالباز  إنراج يرأثر  لاء  في رغذية الحيواف.دـ المجموع الخضري لنبارات الباز إضافة إلى ذلؾ يسرخ
ذا رـ العقد فالبذور ركوف صغيرة 25عف يا عااررتف إ الحرارة حيث لاء بنوع ررأثر الباز  .ْـ  يؤدي إلى عدـ إرماـ العقد وا 

 ي الزراعة فربة لإنراج محصوؿ مبكر أفضؿ الأرلطينية جيدة  الصرؼ االرربة  الرربة حيث رعربر
 .( 1988)سمرة وسميماف

لوجي ويسردؿ عمى تيزيو لاء في مرحمة النضج الاقرصادي وقبؿ وصوليا إلى مرحمة النضج الرجنى قروف  الباز 
أما أفضؿ الظروؼ  ,امرلاء القروف ونمو البذور بصورة جيدة وىي مازالت غضة مف خلاؿ  النضج الاقرصادي

  (.(Hardenbrg,1986% 95-90لرخزينيا خضراء عند الصتر المئوي مع نسبة رطوبة  
الرموث النارج عف اسرخداـ المواد  بسببكأسموب سميـ للإنراج لقد اىرـ العديد مف الباحثيف بالزراعة العضوية 

 حيث أشارت نرائجالمعاصر  بات ىاجسا ومصدر قمؽ كبير للإنساف الذيالكيميائية كأسمدة أو مبيدات 
Amberg,1987) وMoliavko,2001  )  خواص الرربة ويعمؿ عمى  نظاـ الزراعة العضوية يحسف رباعا أفإلى

الري  ((Tolestov, 1987   ف نريجة لدراسةيورب  .نوعية جيدة ايعطي إنراجا ذ ومف ثـزيادة النشاط الحيوي فييا 
طف/ىػ سماد  2طف/ىػ عند إضافة  24 مف أف إنراج البطاطا زادأجراىا عمى البطاطا باسرخداـ الأسمدة العضوية 

 .السماد العضوي طف/ىػ80إضافة طف/ىػ عند 296عضوي لمحصوؿ البطاطا إلى 
زيادة المحصوؿ إلى ف أف الرسميد العضوي يؤمف لمنبات المواد المغذية اللازمة الري رؤدي يوفي دراسة أخري  رب

 اسرخداـ الرسميد العضوي في زراعةأف إلى  (Davis ,1994) . وأشارت نرائج(Santo,1994)بشكؿ اقرصادي 
وزيادة  الرربة خواصرحسيف  يخص أثر الرسميد العضوي في اوفيم, ةوبنوعية جيد الإنراجى إلى زيادة أد البطاطا

إلى  ( إلى الدور الإيجابي ليذا الرسميد عمى الرربة بالإضافةLuna)  ,1993النشاط الحيوي فييا فقد أشارت نرائج
 نوعية عالية. يإعطاء محصوؿ ذ

فقد أشارت نرائج  وكتاءة الرمثيؿ الضوئي لمنبات في مساحة المسطح الورقي   اسرخداـ الأسمدة العضوية يؤثر
Gluska, (2000 إلى أف  مساحة المسطح  الورقي رزداد وكذلؾ )إلى  الرمثيؿ الضوئي لمنبات وىذا بدوره يؤدي كتاءة

نراجيةزيادة إنراجية النبات   . رؤكد ذلؾ(2011,)سمرة وسعيد نرائج كما أف في البطاطا وحدة المساحة وا 
أف اسرخداـ الأسمدة العضوية يؤدي    (Harldsen et al 2000الدراسة الري أجريت مف قبؿ ) وأكدت نرائج 

 زيادةأدى إلى قد أف اسرخداـ الأسمدة العضوية  (Dahlengburgal, 1989  (ائج نر كما بينت , الإنراجيةزيادة  إلى
 ومنيـ مف الباحثيفمف قبؿ العديد  وقد أكدت ىذه النرائج الإنراجكمية البوراسيوـ الذي أدى بدور إلى زيادة 

2004,Mengel,1987)  et al  Karam  ,1993 ,(Perremoud  
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  :وأىدافوأىمية البحث 
خاصة محرواه مف البرورينات والكربوىيدرات ونريجة  البازلاء وما لو مف قيمة غذائية ولأىمية محصوؿ  نظراً 

المناسب لإعطاء إنراجية أفضؿ مف العضوي رحديد نوع  السماد بيدؼ  ةدراسيذه القمنا بللاىرماـ بالزراعة العضوية 
 .الرسميد العضوي فقط عند زراعريا بالاعرماد عمى  البازلاء نبارات 

 
   :مواده البحث وطرائق 

اسرخدـ في  2010-2009الرابعة لكمية الزراعة بجامعة رشريف خلاؿ الموسـ  فديونتذ البحث في مزرعة 
قرونيا بشكؿ  نورات رظير أف البما ورد بنشرة خصائص الصنؼ (  حسب) الرجربة صنؼ  البازلاء روندو الذي يرميز

بذرة  1000ؿ ايرراوح وزف  ,بذورىا خضراء مجعدة بذور,  9-8سـ( يحروي عمى 11إلى) مزدوج  يصؿ طوؿ القرف
 اشرممت الدراسة عمى أربع معاملات ىي:غراـ,  300-375

 Aشاىد: رربة زراعية دوف رسميد   -1
 B 2كغ/ـ2رربة زراعية +سماد بقري بمعدؿ   -2
 C    2كغ/ـ2اد أغناـ بمعدؿ مرربة زراعية+س  -3
  D 2كغ/ـ2زراعية +زرؽ دواجف بمعدؿ  رربة -4

 لكؿ معاممة مف المعاملات الأربع, رصميـ الرجربة طريقة القطاعات العشوائية الكاممة بثلاث مكررات اعرمد في
( عدد 16×9) انبار 144 ارات القطعة الرجريبية الواحدةلكؿ مكرر ( عدد نب 2ـ9ـ  ) بمساحة  3×3أبعاد كؿ مكرر 

 (1) الشكؿنبات وفؽ المخطط  432نبارات المعاممة الواحدة 
 

ات            مكرر
معاملات             

1 2 3 4 

1 A C B D 
2 C D A B 
3 B A D C 

 ( تصميم التجربة بطريقة القطاعات العشوائية الكاممة1الشكل )
            

, ثـ (2كغ/ـ2)بمعدؿ إلييا كميات الأسمدة العضوية المذكورة سابقاجيزت رربة الموقع قبؿ الزراعة وأضيؼ 
(بذرة في الجورة الواحدة, ضمف 3-2(سـ,وبمعدؿ ) 4-3مع الرربة في كؿ مكرر, زرعت البذور بعمؽ ) خمطت جيداً 

ف القطع , رـ التصؿ بي( سـ15لخط الواحد )المسافة التاصمة بيف الجور في اسـ, و  40البعد بيف الخط والآخر  خطوط
أجريت جميع  2009/    11/ 4زرعت البذور في موقع الرجربة براريخ   ,(سـ50رجريبية بممرات خدمة عرضيا)ال

عمميات الخدمة المناسبة لنبارات البازلاء  وخاصة الرعشيب وعزؽ الرربة يدوياً لمرخمّص مف الأعشاب وذلؾ لأف البازلاء 
 نسبياً  نموىا البطيء نريجةالزراعة  خاصةً خلاؿ الشير الأوؿ بعد مف النبارات ذات المنافسة الضعيتة للأعشاب

ج إلى ري النبارات  بسبب لـ نحر,  (  2003McKay et alوضعؼ الرغطية الأرضية ليا في مراحؿ النمو الأولى )
  رساقط الأمطار أثناء فررة الرجربة )فررة ىطوؿ مطري( .
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 ـ خمطتسـ ث30-0ربة وعمى عمؽ يرراوح بيف في أرض الرجرـ أخذ عينات قبؿ الزراعة مف مواقع مخرمتة  
ذات  مف المادة العضوية,%2.04رحروي عمى  رميزت رربة الموقع بأنيا رممية القواـ ,أخذت منيا عينة لمرحميؿو معاً 

 يبيف ذلؾ          (1)جدوؿ رقـ و  مائؿ إلى القموية الختيتة  pH والعناصر الغذائية  محروى جيد مف 
            

 (يبين الخواص الفيزيائية والكيميائية لتربة موقع التجربة قبل الزراعة1جدول )ال
رمؿ 
% 

سمت
% 

طيف
% 

pH ECمميموز 
 /سـ

N% P 
ppm 

K 
ppm 

Ca 
غ 100ـ.ـ/

 رربة

Mg/100ـ.ـ
 غ رربة

OM
% 

75 15 10 7.67 0.125 0.29 8.5 280 18.3 2.1 2.04 
 

سماد أبقار(أخذت -زرؽ الدواجف –البحث فيي ثلاثة أنواع)سماد أغناـ أما الأسمدة العضوية المسرخدمة في 
 (2مف مزرعة فديو الرابعة إلى جامعة رشريف وأجريت عمييا الرحاليؿ المبينة في الجدوؿ رقـ)

            
 (نتائج تحميل السماد العضوي المستخدم )أغنام,دواجن,بقري(2الجدول)

ميميموز/سـ  C/N %OM PH Ca% Mg% %N %P %K نوع السماد
EC 

 4.8 1346 1353 136 1351 132 5354 46.5 12.15 أغناـ سماد 
 5,4 1365 136 131 1336 534 5355 51.4 17.5 زرؽ دواجف
 4,7 1327 1351 1353 1364 631 536 43.5 11.1 سماد بقري

 والري اشرممت : رنتيذ البحثأثناء لرحديد أثر  نوع السماد العضوي في إنراجية  اللازمةرـ أخذ القراءات 
 .فييا خاصة  الرصافيدرجة  و درجة امرلاء القروف - 1
نراجيةالواحد مف القروف و  النبات إنراج -2  . منياوحدة المساحة  ا 
نراجية الطازجة ورالنبات مف البذ إنراج -3  . ياوحدة المساحة من وا 
نراجية الجافة النبات مف البذور إنراج -4   .وحدة المساحة  وا 

( مع اخريار Generl Analysis of Variance) A N O V Aحممت النرائج إحصائيا بطريقة رحميؿ الربايف 
 (.2005حسب)يعقوب,%5مروسطات القراءات المخرمتة عند المسروى  بمقارنة  L  S  D أقؿ فرؽ معنوي

 
 :النتائج والمناقشة

 فييا:تصافي الدرجة و متوسط امتلاء القرون  فيد العضوي االسم نوع  أثر أولا:
الري رـ حسابيا بقسمة عدد البذور  جميع معاملات الرسميد العضوي في مروسط درجة امرلاء القروف ترتوقلقد 

 بمغ أعلاه في معاممة  إذ وكاف الرتوؽ معنوياً عمى معاممة الشاىد  (Remison 1978,)في القرف عمى طوؿ القرف)سـ(
فقد ناىا أما أد% 23معاممة زرؽ الدواجف بزيادة قدرىا  رمريامقارنة مع الشاىد %  35 بمعدؿ زيادة قدرىا الأغناـ سماد

 زيادة عمى الشاىد  (%11بمعدؿ زيادة قدرىا )  رتوؽ غير معنويحيث كاف ال ير لبقا كاف في معاممة السماد
 يوضح ذلؾ. (2شكؿ) و
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 تصافي القرون و امتلاء القرون( أثر التسميد العضوي عمى متوسط 2شكل)

 
وعند مقارنة المعاملات السمادية فيما بينيا لوحظ رتوؽ معنوي لمعاممة سماد الأغناـ عمى كؿ مف معاممري 

% زيادة 10% زيادة عمى معاممة سماد الأبقار و22سماد الأبقار وزرؽ الدواجف بدرجة امرلاء القروف وبزيادة قدرىا 
 .عمى معاممة زرؽ الدواجف

مف أىـ مكونات الغمة وبصورة خاصة عند أصناؼ البازلاء المخصصة لمرعميب أو  يأما نسبة الرصافي في  
 .100×القروف الخضراء  مفنيا رساوي وزف البذور الخضراء النارجة عف العينة مقسومة عمى وزف العينة إالرجميد, إذ 
نوع السماد العضوي ب رأثرتدرجة رصافي القروف  أف أيضاحظ يلا( 2)السابؽ شكؿال النرائج الواردة في فمف
معاممة سماد بمغت أعلاىا في رتاوت في نسبة رصافي القروف الخضراء لدى المعاملات المدروسة  يوجد وأنوالمسرخدـ 

 حيث بالمرربة الثانية سماد الأغناـمعاممة  رمريامعاممة الشاىد  عف  %25بمعدؿ زيادة  (28.38)  اربقالأ
وأف أقؿ درجة رصافي لمقروف كانت في معاممة  الشاىد عف% 22زيادة ب( 27.71)فييا  الرصافيبمغت درجة 

 .% .14عف معاممة الشاىد بنسبة انختضت( والري 19.81زرؽ الدواجف )
معاممة سماد الأبقار عمى معاممري سماد الأغناـ وزرؽ  حظ رتوؽلو مقارنة المعاملات السمادية فيما بينيا عند و 

 الري أكدت(Lamprecht,1957وىذه النرائج ررتؽ مع نرائج  ) . عمى الروالي% 43% و2 الدواجف بزيادة قدرىا 
مع سماكريا فكمما  إلى الخلايا المكونة لطبقة الآندوكارب الري ررناسب عكساً  يعود سبب الاخرلاؼ في درجة الرصافي

 . زادت سماكريا رأثرت نسبة الرصافي سمباً 
 من القرون (2ووحدة المساحة)م البازلاء أثر التسميد العضوي في إنتاج نباتثانيا:
مف النبات  إنراجيةرتوؽ جميع معاملات الرسميد العضوي عمى الشاىد في  (3ؿ )شكالنرائج الواردة في ال ربيف

ير معنوي في معاممة سماد في كؿ مف معاممري سماد الأغناـ و زرؽ الدواجف وغ حيث كاف الرتوؽ معنوياً  القروف
رمريا مقارنة مع الشاىد  غ / النبات 136.4قدرىا زيادةبمعاممة سماد الأغناـ  في  لمنبات إنراجية أعمى كانت ,الأبقار

 غ / النبات.  10.04سماد الأبقار ساىـ بزيادة قدرىا  بينما غ / النبات 115.9معاممة زرؽ الدواجف بزيادة بمغت 
 سماد الأبقارل% 7% لزرؽ الدواجف و 84% لسماد الأغناـ زيادة عمى الشاىد و 99كانت الزيادة كنسبة مئوية إذ 
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اـ عمى بمقارنة المعاملات السمادية فيما بينيا بالنسبة لإنراجية النبات مف القروف لوحظ رتوؽ معاممة سماد الأغن
غ/نبات لزرؽ 20.5غ /نبات لسماد الأبقار و 126.36معاممري سماد الأبقار وزرؽ الدواجف بمعدؿ زيادة قدرىا 

 % لزرؽ الدواجف. 8%مقارنة بسماد الأبقارو85أي الزيادة كنسبة مئوية رعادؿ الدواجف,
( بأف جميع معاملات الرسميد 3(مف القروف كذلؾ ربينيا معطيات الشكؿ ) 2أما إنراجية وحدة المساحة) ـ

مقارنة مع  2كغ / ـ  2.2نو ساىـ بزيادة إالعضوي رتوقت عمى الشاىد وأف أعمى إنراجية لمعاممة سماد الأغناـ حيث 
أي بنسبة قدرىا  2كغ / ـ  1.9ساىمت بزيادة قدرىا  % رمريا معاممة زرؽ الدواجف فقد 100الشاىد أي بزيادة قدرىا 

 % عمى الشاىد. 9أي بزيادة قدرىا  2كغ / ـ  0.2% بينما سماد الأبقار ساىـ بزيادة  86
 سماد الأغناـالمعاملات السمادية فيما بينيا نلاحظ رتوؽ إنراجية وحدة المساحة مف القروف في معاممة  وبمقارنة

% مقارنة بسماد 83قدرىا  بنسبةعمى الروالي أي  2(كغ/ـ0.3-2وزرؽ الدواجف بزيادة ) عمى معاممة سماد الأبقار
 أف زرؽ الدواجف رتوؽ بمحرواه مف العناصر الغذائية عمى الرغـ مف  % مقارنة بزرؽ الدواجف7الأبقار و

(N ,P ,K ,Ca ,Mg) اسرخدـ الكمس في الترشة أدى  نريجةسماد الأبقار في وكذلؾ  ولكف اررتاع نسبة الكالسيوـ في
وىذا ما لوحظ بالنسبة لمؤشرات رتوؽ معاممة سماد الأغناـ  إلىمما أدى لمنبات  مف إراحة العناصر الأخرىحد ال إلى

 .في المقالة السابقة النمو
 

 
 ( من القرون )غ(2( إنتاجية نبات البازلاء ووحدة المساحة)م3شكل)

   
نراجية وحدة المساحةميمما سبؽ يرضح الدور الكبير وال عائد إلى  مف القروف ـ لمزيادة في إنراجية النبات وا 

سمح  ىذا بدوره و (2011)سمرة وسعيد ,الأثر الإيجابي لمرسميد العضوي الذي أدى إلى زيادة مساحة المسطح الورقي 
نراج أ كبر كمية مف المواد الغذائية لمنبات باسرقباؿ أكبر كمية مف الأشعة الشمسية اللازمة لعممية الرمثيؿ الضوئي وا 

-2006ىذه النرائج ررتؽ مع كؿ مف )حميداف وآخروف,قاىا إلى أماكف الرخزيف )القروف(المصنعة في الأوراؽ ثـ انر
 .بطاطاال باتالذيف أشاروا إلى الأثر الإيجابي لمساحة المسطح الورقي في زيادة إنراجية ن (2008وآخروف بوراس

 ( من البذور الطازجة2عمى إنتاج نبات البازلاء ووحدة المساحة)م ثالثا:أثر التسميد العضوي
 إنراجيةلجميع معاملات الرسميد العضوي عمى الشاىد في  اً معنوي اً رتوق (3واردة في الجدوؿ )الالنرائج ربيف  

غ/نبات مقارنة مع الشاىد أي بنسبة  44.88ساىـ سماد الأغناـ بزيادة قدرىا  إذالنبات مف بذور البازلاء الطازجة 
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سماد الأبقار ساىـ  وأف% 68غ/نبات أي بنسبة قدرىا21% رمريا معاممة زرؽ الدواجف الري ساىمت بزيادة 144قدرىا
حظ رتوؽ معنوي لمعاممة لو وبمقارنة المعاملات السمادية فيما بينيا  % 41قدرىا  نسبةغ/نبات أي ب12.7بزيادة قدرىا 
(غ/نبات عمى الروالي أي بنسبة 23.88-32.18عمى معاممري سماد الأبقار وزرؽ الدواجف بزيادة ) سماد الأغناـ

ربينيا كما ( مف البذور الطازجة  2أما إنراج وحدة المساحة) ـ .%عمى وزرؽ الدواجف46%عمى سماد الأبقارو73
رتوقت في كافة معاملات  2جة كغ/ـ(بأف إنراجية وحدة المساحة مف البذور الطاز 3المعطيات الواردة في الجدوؿ )

بينما كانت أعمى إنراجية في  2كغ/ـ  0.5في الشاىد  2ؿ ـاالرسميد العضوي معنوياً عمى الشاىد حيث بمغت إنراجية 
%  بينما 66% رمريا معاممة زرؽ دواجف بنسبة زيادة قدرىا140أي بنسبة زيادة قدرىا 2كغ/ـ 1.2معاممة سماد أغناـ 
 .%عمى الشاىد 40د الأبقار بنسبة زيادة قدرىا رتوقت معاممة سما

                    
 أثر التسميد العضوي عمى الإنتاجية من البذور الطازجة (3جدول)ال

 المعاممة
إنراجية النبات مف   
 البذور الطازجة غ/نبات

 2إنراجية إؿ ـ
 2مف البذور الطازجة  كغ/ـ

 0.5 31.1 شاىد
 0.7 43.8 سماد أبقار

 1.2 75.98 أغناـ سماد
 0.83 52.1 زرؽ دواجف
LSD 5% 11.6 0.16 

 
لمعاممة سماد الأغناـ عمى معاممري سماد الأبقار  اً معنوي اً وبمقارنة المعاملات السمادية فيما بينيا نلاحظ رتوق

 % زيادة عمى معاممة زرؽ الدواجف45% زيادة عمى معاممة سماد الأبقار و 71وزرؽ الدواجف بنسبة قدرىا 
لمنبات الذي أدى إلى  ومف ثـمما سبؽ يرضح الأثر الإيجابي لمرسميد العضوي في رأميف المادة العضوية لمرربة 

نراجيةلزيادة إنراجية النبات (وىذا بدوره 2011)سمرة وسعيد ,لورقي وكتاءة الرمثيؿ الضوئي زيادة المسطح ا وحدة  وا 
 (Gluska,2000-Haraldsen et al ,2000المساحة ىذه النرائج روافقت مع كؿ مف )

 /غ/من البذور الجافة (2ووحدة المساحة)م البازلاءنبات  التسميد العضوي عمى إنتاجأثر :رابعا
(أف إنراجية النبات مف البذور الجافة ازدادت عند إضافة الأسمدة العضوية 4النرائج الواردة في الجدوؿ )رشير 
 زرؽ دواجف( عمى معاممة الشاىد فقد-سماد الأغناـ  -جميع معاملات الرسميد العضوي)سماد أبقار معنوياً حيث رتوقت 

%( 135بنسبة زيادة قدرىا)غ/نبات  8.63 إنراجية النبات مف البذور الجافة زيادة فيغناـ أكبر الأ حققت معاممة سماد
(% أما معاممة سماد الأبقار كانت الزيادة 42قدرىا) غ/نبات أي بنسبة زيادة 2.7رمريا معاممة زرؽ الدواجف بزيادة قدرىا

 .زيادة عمى الشاىد  %(38أي بنسبة )غ/نبات  2.4
معاممة سماد الأغناـ عمى معاممري سماد الأبقار ل معنوي رتوؽ لوحظ ا بينياوبمقارنة المعاملات السمادية فيم

 .% زيادة عمى معاممة زرؽ الدواجف70% زيادة عمى معاممة سماد الأبقارو71زيادة قدرىا نسبةوزرؽ الدواجف ب
   %.3كذلؾ رتوقت معاممة زرؽ الدواجف بتروؽ غير معنوية عمى معاممة السماد البقري بزيادة قدرىا 
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 أثر التسميد العضوي عمى الإنتاجية من البذور الجافة (4جدول)ال

 المعاممة
إنراجية النبات مف البذور 

 الجافة غ/نبات
 2الإنراجية كغ/ـ

 0.1 6.4 شاىد
 0.14 8.8 سماد أبقار
 0.24 15.03 سماد أغناـ
 0.15 9.1 زرؽ دواجف

LSD 5% 2.68 0.03 
 
ية وحدة لجميع معاملات الرسميد العضوي في إنراج معنوي   رتوؽ  إلى الجدوؿ السابؽ بالنرائج الواردة  رشيرما ك

معاممة سماد  (2أعمى إنراجية لوحدة المساحة )ـ فقد حققت الجافة عمى معاممة الشاىدمف البذور  2المساحة كغ/ـ
نسبة الزيادة %بينما كانت 50لدواجف بنسبة قدرىا%زيادة عمى الشاىد رمريا معاممة زرؽ ا125الأغناـ بنسبة قدرىا 

 %.40سماد الأبقار معاممة ب
معاممري سماد الأبقار وزرؽ الدواجف في إنراجية وحدة مف رتوقت معاممة سماد الأغناـ معنوياً عمى كؿ كما  

 .%60%مقارنة سماد الأبقارو71وكاف الرتوؽ بنسبة  المساحة مف البذور الجافة
فرة في الأسمدة العضوية مما أدى إلى نشاط في عمميات اؾ إلى زيادة العناصر الغذائية المرو يمكف أف يعزى ذل

 قروفكبر مف المواد المصنعة في الأوراؽ ثـ انرقاليا إلى أماكف الرخزيف الري ىي  البذور و الأوروفر فائض  بالاسرقلا
(لكف اررتاع نسبة الكالسيوـ N ,P ,K ,Ca ,Mgأف زرؽ الدواجف رتوؽ بمحرواه مف العناصر الغذائية)عمى الرغـ مف 

اجف الدواجف حد مف إراحة العناصر الأخرى كترشة في حظائر الأبقار ومدـ الكمس اسماد الأبقار نريجة اسرخدوفي فيو 
 رتوؽ معاممة سماد الأغناـ. إلىمما أدى لمنبات 

 
  :الاستنتاجات والتوصيات

معاممة  ترتوقكما المدروسة . الأسمدةفي كافة أنواع  الإنراجزيادة  إلىعضوي أدى الاسرخداـ الرسميد  أف
 ترتوقفي حيف والبذور الطازجة والجافة. لنبات ووحدة المساحة مف القروفا إنراجالرسميد بسماد الأغناـ في زيادة 

 الأبقار بدرجة رصافي القروف. معاممة الرسميد بسماد
 فير العضوية لرحديد نوع السماد ورأثيره المباش الأسمدةمف  أخرىالأبحاث عمى أنواع  إجراءنوصي بمرابعة 

   الإنراج.
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