
   Sciences Series .Tishreen University Journal. Bas 0202( 2) العدد( 34) العموـ الأساسية المجمد.  مجمة جامعة تشريف

 

journal.tishreen.edu.sy                                                     Print ISSN: 2079-3057  , Online ISSN:2663-4252 

221 

لثلاثة أنواع  من الأسماك البحرية  لمجزء المأكول مقارنة التركيب البيوكيميائي
 )البوريات(  Mugilidaeلفصيلةالاقتصادية السورية التابعة 

 *د. معينة بدران

 **د. فاتن حامد
 ***سدير خضور 

 (2021/ 3/  9قُبِل لمنشر في  . 2021/  1 / 18تاريخ الإيداع )
 

 ممخّص  
 محميةسمكية ثلاثة أنواع مجزء المأكوؿ لل )بروتيف، دىف( لتركيب البيوكيميائياإلى مقارنة  البحث الحالي ييدؼ

، Chellon labrosusبوري شيلاف ال، Mugil cephalusبوري أفطس ال ىيو ، Mugilidae لفصيمةتابعة  اقتصادية
ىما طرطوس مدينة مف شاطئ  مختمفيف مف موقعيف عينات الأسماؾجُمعت حيث  ،liza aurataبوري دىباف الو 

خلاؿ  نير مرقية )الخراب(، والمنطقة البحرية المقابمة لمصب نير الأبرش )الحميدية(، رؼالمنطقة البحرية المقابمة لمص
 .ليذه الأنواع التركيب البيوكيميائيتأثير التغيرات الفصمية في كلا الموقعيف عمى  وتـ دراسة ،2020 شتاء وصيؼ العاـ 

الأنواع كانت أعمى في موقع الحميدية، بالمقارنة مع موقع  ىذه في لحوـالنتائج أف نسب البروتيف والدىف أظيرت 
والصيؼ عند النوع بوري في الموقعيف خلاؿ الشتاء عند الأسماؾ الخراب، وكاف متوسط قيمة البروتيف 

وعند البوري ( 16.88±1.81%،%18.951.05±وعند البوري شيلاف ) (0.94±16.11%، 0.49±17.68)أفطس
لموقعيف عند ىذه الأنواع وفي ا نسبة الدىف، أما متوسط عمى التوالي (%0.66±17.05، %0.90±17.92دىباف )

وعند  (%1.008±4.52، %0.40±2.94أفطس )عند البوري عمى التوالي  خلاؿ فصمي الشتاء والصيؼ كانت
، أما (%0.43±5.54، %0.97±3.15( وعند البوري دىباف )%1.26±5.43، %1.36±3.07)البوري شيلاف 

  (. %1.47(، وكاف متوسط الرماد )%76.20بالنسبة لمرطوبة والرماد فكاف متوسط الرطوبة عند الأنواع الثلاثة )
 

 .Mugil cephalus ،Chellon labrosus ،liza aurata دىف، ،بروتيفبيوكيميائي، : تركيب المفتاحيةالكممات 
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  ABSTRACT    
This research aims to compare the biochemical composition (protein, lipid) of the edible 

portion for three local species belonging to Mugilidae family. Mugil cephalus, Liza aurata, 

and Chellon labrosus.     

Fish samples were collected from two different sites on the coast of Tartous city: the 

marine area facing the estuary of Marqia river (Al-Khrab), and the marine area facing the 

estuary of Al-Abrash river (Al-Hamidiyah), during the winter and summer of 2020. 

Seasonal variation in biochemical composition of these species in both sites were studied. 

The results showed that the proportion of the protein and lipid percentages at the meat of 

these species were higher in Al-Hamidiyah site compared to Al-Kharab site, and The 

average value of protein in the two sites was during winter and summer for the specie 

Mugil cephalus (17.68±0.49%, 16.11±0.94%), Chellon labrosus (18.95±1.05%, 

16.88±1.81%), and for Liza aurata (17.92±0.90%, 17.05±0.66%) respectively . As for the 

average value of fat of these species in both sites during the winter and summer seasons 

was respectively for Mugil cephalus (2.94±0.40%, 4.52±1.008%), Chellon labrosus 

(3.07±1.36%, 5.43±1.26%), and for Liza aurata (3.15±0.97%, 5.54±0.43%). As for the 

moisture and ash, the average of moisture was at the three types (76.20%), and the average 

of ash was (1.47%).  

 

Keywords: biochemical composition, protein, lipid, Mugil cephalus, Liza aurata, Chellon 

labrosus. 
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 مقدمة: 
تعتبر لحوـ الأسماؾ البحرية ذات قيمة غذائية عالية بسبب احتوائيا عمى نسبة مرتفعة مف البروتيف سيؿ اليضـ نتيجة 
قمة الألياؼ الضامة فييا، كما يحتوي بروتيف الأسماؾ عمى الأحماض الأمينية الأساسية لمنمو عند الإنساف والتي لا 

ؾ عمى نسبة مرتفعة مف الأحماض الدىنية غير المشبعة طويمة السمسمة يمكف تركيبيا مف قبمو، كما يحتوي دىف الأسما
اليامة جداً للإنساف، كما تحتوي الأسماؾ عمى العديد مف الفيتامينات  6والأوميغا  3ومف أىـ ىذه الأحماض الأوميغا 

 .A, D, E, K ,B1, B3, B6 ((Tilami & Sampels, 2017الميمة مثؿ 
التغيرات عوامؿ خارجية محيطة بالأسماؾ منيا  وتقسـ إلى ،البيوكيميائي لمحوـ الأسماؾ بعوامؿ عديدةيتأثر التركيب  

والبيئة نتيجة تغير درجة الحرارة والمموحة في الوسط الذي تعيش فيو الأسماؾ وتغير تركيز المواد المغذية  الفصمية
السمكية، وعوامؿ داخمية متعمقة بالنوع السمكي أىميا العمر والجنس والحالة التكاثرية، كما يمكف أف  المحيطة بالفاونا

الدىف في عضلات تتغير نسب الدىف والبروتيف باختلاؼ العضمة المدروسة حيث نلاحظ انخفاض نسبة البروتيف و 
نسبة البروتيف في لحوـ الأسماؾ عامة بيف وتتراوح  ،فعالية اليضـ عند الأسماؾكما تختمؼ حسب الذيؿ والزعانؼ، 

  (.Mohanty, 2011). %2-0.5، والرماد بيف %80-65،  والرطوبة بيف %20-1، والدىف بيف 10-20%
ونظراً لأىمية الأسماؾ ولحوميا مف النواحي التغذوية والاقتصادية تـ التوجو عالمياً ومنذ فترة طويمة لدراسة وتقدير 

الإنتاجية في إعطاء فكرة عف بعض المؤشرات  تقديرىا يساىـ حيثعند أنواع الأسماؾ المختمفة  المحتوى البيوكيميائي
مكانية حفظ و  محتواىا الدىني وبالتالي قدرة النوع عمى تخزيف الدىوف،المتعمقة بكؿ نوع سمكي مثؿ   لحوـ الانواعا 

الجسـ مف الدىف والتي تتأثر بشكؿ مباشر بمحتوى وكذلؾ إمكانية تصنيع المحوـ  تدخيف( -بالطرؽ المختمفة )تجميد
 &لمحوـ ىذه الأسماؾ ومحتواىا مف الأحماض الأمينية والدسمة البيوكيميائيالتركيب  لمعرفةبالإضافة  ،والماء

Yerlikaya, 2015)         .)  
، والبوري Mugil cephalusوقع الاختيار عمى ثلاثة أنواع سمكية ميمة اقتصادياً وىي البوري أفطس  ىذا البحثفي 

، حيث تتميز أسماؾ ىذه Mugilidaeالتابعة لعائمة  liza aurata، والبوري دىباف Chellon labrosusشيلاف 
المياه العذبة مروراً بمصبات الأنيار  بدءاً مف وتتواجد في بيئات مختمفة مف حيث المموحة ،العائمة بأسعارىا المعتدلة

كما تتميز  .Nordlie) 2016 ,) ‰40-8تستطيع العيش في درجات مموحة تتراوح بيف حرية، حيث وحتى المياه الب
مكانية تغذيتيا عمى العلائؽ البسيطة ر كؿ ما سبؽ إلى ييشعمى مدار العاـ. متوفرة  يااصبعياتكما أف  ،بسرعة نموىا وا 

 للأسماؾ كطعـ لإمكانية استخداميا لمصياديف أىمية ذات تعتبرأىمية ىذه العائمة في الاستزراع السمكي، كما أنيا 
 ,Koutrakis)وتمعب أسماؾ ىذه العائمة دور بيئي ميـ حيث أف قمة وجودىا تدؿ عمى تموث الوسط  ،خرىالأ الكبيرة

 ي يحقؽ أعمى قيمة غذائية في ىذه العائمة الميمة اقتصادياً وغذائياً وبيئياً.ذالميـ تحديد النوع ال لذلؾ مف(، 2016
التمييز بيف ىذه الأنواع مف خلاؿ  الصعبتتميز الأنواع المدروسة بأنيا متشابية بالشكؿ الخارجي إلى حد كبير، ومف 

عدد الأشواؾ والأشعة المؤلفة لمزعانؼ وذلؾ لأنيا متساوية عند الأنواع الثلاثة وكذلؾ لا يمكف التميز فيما بينيا مف 
يبيف عوامؿ  (1) جدوؿالوفيما يمي  ،خلاؿ الموف، أما تشريحياً فيي تختمؼ بعدد الزوائد البوابية الممحقة بالمعدة

  (:Turan, 2016)بحسب  والتشابو بيف الأنواع الثلاثة المدروسة ؼختلاالا
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 .المدروسة الثلاثة الأنواع في البوابية والزوائد بالزعانف والتشابو الاختلاف(: 1) جدول
الزعنفة الظيرية  النوع

 ولىالأ
الزعنفة الظيرية 

 الثانية
الزعنفة 
 البطنية

الزعنفة 
 الشرجية

الزعنفة 
 الحوضية

الزائدة 
 البوابية

Chelon 

labrosus 
IV I 8 I 5 III 8–9 17 6-7 

Mugil 

cephalus 
IV I 8 I 5 III 8–9 17 2 

Liza 

aurata 
IV I 8 I 5 III 8–9 16 7-8 

 
 أىمية البحث وأىدافو:

بكميات الأسماؾ يوجد قمة  قميؿ بالمقارنة مع الشواطئ المجاورة، حيثيتمتع الشاطئ السوري بتنوع سمكي وبيولوجي 
ظروؼ عديدة كالتموث وفقر المياه البحرية السورية بالغذاء والصيد الجائر وغيرىا، مما يجبر ل ويرجع ذلؾ المصطادة

ىذه الأسماؾ عمى اليجرة إلى موائؿ أخرى، لذلؾ أصبح مف الضروري النيوض بقطاع الاستزراع السمكي لتخفيؼ 
نواع التي تحقؽ أعمى قيمة غذائية بأقؿ تكمفة اقتصادية، لذلؾ تـ التوجو الضغط عمى الموائؿ الطبيعية، واختيار الأ

وىي البوري أفطس  Mugilidaeلدراسة التركيب البيوكيميائي لثلاثة أنواع مف الأسماؾ البحرية التي تتبع لفصيمة 
Mugil cephalus والبوري شيلاف ،Chellon labrosus والبوري دىباف ،liza aurata  الاستزراع اليامة في

السمكي لتحمميا مختمؼ العوامؿ البيئية، وذلؾ في موقعيف مختمفيف بيئياً وىما المنطقة البحرية المقابمة لمصب نير 
تكمف أىمية ىذا البحث أنو سيوضح (. الحميديةمرقية )الخراب( والمنطقة البحرية المقابمة لمصب نير الأبرش )

شتاء والصيؼ للأنواع السمكية الثلاثة، بالإضافة لمعرفة تأثير البيئة في كلا التركيب البيوكيميائي وتغيره بيف فصمي ال
 الموقعيف عمى ىذا التركيب مف خلاؿ:

 تحديد نسبة البروتيف والدىف للأنواع المدروسة والمقارنة فيما بينيا.  -1
 .دراسة التغيرات الفصمية والمكانية عمى التركيب البيوكيميائي للأنواع المدروسة -2
 
 :طرائق البحث ومواده 
 الأنواع المدروسة: 

 Chellonوالبوري شيلاف  ،liza aurataوالبوري دىباف  ،Mugil cephalusتتبع الأنواع المدروسة البوري أفطس 

labrosus إلى فصيمة  Mugilidae إلى رتبة  بدورىاتتبع  والتيMugiliformes  وفوؽ رتبةAcanthopterygii 
لى صؼ   الرأس اسطواني، جسـ مع متطاولة الحجـ، كبيرة إلى تكوف أسماؾ ىذه العائمة متوسطة، Actinopterygiiوا 

 غامؽ إلى الموف ازرؽ سفمي، أو طرفي توضع ذو متوسط إلى صغير الفـ حجـ الظير، عند ومسطح عريض غالباً 
 (.(FAO, 2000 ظيرياً  الرمادي إلى مخضر وضارب غامؽ، زيتوني
 تعيش حيث المموحة درجات مف عالي مدى يتحمؿ الفصيمة ىذه نواعأ معظـ أف إلى Mugilidae عائمة أىمية تعزى

 خاصة المفتوحة العذبة المياه في وأحياناً  الأنيار ومصبات المموحة قميمة والمياه البحرية، الشاطئية المياه ضمف الأسماؾ
مف عمى  تتغذىبأنيا  Mugilidaeتتميز الأسماؾ التابعة لفصيمة  .(Cardona, 2000) الصغيرة العمرية المراحؿ في
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يضاً مف خلاؿ ابتلاع الطحالب المجيرية والفتات المخمفات القاعية، وتتغذى أبفمترة كميات كبيرة مف  وتقوـسطح القاع 
 عند الإباضة دورة تختمؼ، و (Cardona, 2016المجيرية وبقايا المواد العضوية ) واللافقاريات الصغيرة والكائنات الحية

 أعداد ذروة تكوف عادة لكف السنة، مف وقت أي في تحدث أف ممكف أنيا كما  Mugilidae لفصيمة التابعة الانواع
 الغذاء تأميف في الاستراتيجية ىذه وتفيد الصيؼ، وبداية الربيع فصؿ في الأنيار مصبات في الموجودة البوري صغار
 ،تقضي، et al., 2014 (Lemos) للأنواع نمو نسبة أعمى يحقؽ بدوره والذي الملائمة الحرارة ودرجة اليافعة للأفراد
 مستمرة، يومية ىجرة ضمف البحر إلى تعود ثـ لمتغذية النير مصب في يوميا مف جزء Mugilidae فصيمة أسماؾ
 .البحر إلى عودتيا طريؽ في أو العذبة، المياه إلى ذىابيا طريؽ في إما صيدىا الممكف مف لذلؾ

 :Mugil cephalusالبوري أفطس 
 في نيارالأ وفي الشاطئية والبحيرات نيارالأ ومصبات المالحة الشواطئ ضمف (1)الشكؿ الرأس مسطح البوري يعيش
 خلاؿ مف يضاً وأ البوابية، الزوائد بعدد البوري نواعأ بقية عف فطسأ البوري يختمؼ تصنيفياً  المتوسط، البحر حوض
  (Turan, 2016).     العيف فوؽ دىني جفف وجود

 
 Mugil cephalusلنوع ا(: 1الشكل)

 
 :Chellon labrosusالبوري شيلان 

 البحيرات في يوجد حيافالأ مف كثير وفي الشاطئ، عمى سمكية تجمعات في يوجد (2)الشكؿ  الرفيعةذو الشفة  البوري
 . (Turan, 2016) المغزلي ، وشكميا الانسيابيالذكور مف أطوؿ بأنيا النوع ىذا إناث تتميز والعذبة، المموحة متوسطة

 

 
 Chellon labrosusلنوع ا(: 2الشكل)
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 :liza aurataالبوري دىبان 
 نيارالأ مصبات وفي الشاطئية البحيرات ضمف ةيكسم تجمعات في يعيش ما غالباً  (3)الشكؿ  الذىبي البوري

، الربيع في كبرأ وبشكؿ الشتاء في والمصبات الشاطئ باتجاه تتجو صبعياتالإ العذبة، المياه في ونادراً  المنخفضة
 (Turan, 2016) . ويتميز بوجود بقعة ذىبية عمى الغطاء الغمصمي

 
 liza aurataلنوع ا(: 3الشكل)

 :منطقة الدراسة
 N 35 53'41"E)  ْْْْْ(35"42'01 يعتبر نيري مرقيةحيث  في الشروط البيئيةجمعت الأسماؾ مف موقعيف مختمفيف 

كمـ عمى  33تقدر المسافة بيف الموقعيف حوالي  .(4)الشكؿ  الجرياف متقطعا N 35 55'49"E) ْْ(34"20'44 والأبرش
وينبع نير مرقية  ا في فصؿ الشتاء نتيجة ىطوؿ الأمطار،موتزداد غزارتي، امتداد الشاطئ البحري لمحافظة طرطوس

مف مجموعة مف الينابيع الجبمية، وتمعب الأراضي الزراعية الموجودة عمى مساره الدور الأساسي في إغنائو بالمغذيات 
يتغذى بشكؿ أساسي مف بحيرة سد الباسؿ الغنية بالأسماؾ  العضوية، ولكنو يعتبر فقير بالمقارنة مع نير الأبرش والذي

، وبالتالي ىذا سينعكس (Abdul salam et al., 2003) ياه الناتجة عف الأراضي الزراعيةمبالإضافة إلى ال والطحالب
  الأبرش. ومصب نير، مرقيةنير  رؼعمى تركيز المغذيات عند مص



 بدراف، حامد، خضور                      مقارنة التركيب البيوكيميائي لمجزء المأكوؿ لثلاثة أنواع  مف الأسماؾ البحرية الاقتصادية السورية 

 

journal.tishreen.edu.sy                                                     Print ISSN: 2079-3057  , Online ISSN:2663-4252 

204 

 
 : منطقة الدراسة4الشكل 

 المخبري:و  الحقمي العمل
مجموع  يكوفبالتالي ، و ـ2020عاـ  أُخذت ثلاثة أفراد مف كؿ نوع ومف كلا الموقعيف في فصمي الشتاء والصيؼ

نُقمت  (ـ.5-2عينة، تـ اصطيادىا باستخداـ شباؾ التحويط والبارودة عمى عمؽ يتراوح بيف ) 36العينات المدروسة 
. صُنفت لبحوث العممية الزراعية في طرطوسإلى مخبر التقانة الحيوية في مركز ا بعدىا مضمف مجمدة مباشرة

الوزف الكمي و  الطوؿ الكُمي )لأقرب سـ( أُخذو ظفت الأسماؾ مف الخارج بالماء بشكؿ جيد نُ ثـ  ،الأسماؾ لمعرفة كؿ نوع
زيمت الأحشاء زعت الحراشؼ باستخداـ مشرط حاد وأُ باستخداـ الميزاف الالكتروني ثـ نُ  )لأقرب غراـ( لكؿ سمكة

 اؾ فقط ) صافي المحـ(.وؿ مف الأسموالغلاصـ والرأس والذيؿ وذلؾ مف أجؿ الحصوؿ عمى الجزء المأك
، وتشمؿ و  تتألؼ الحيوانات الحية مف جزأيف اساسييف: الذبيحة، ومخمفاتيا، وىذا التقسيـ ىو مف وجية نظر إنتاج المحوـ

الكبد(  -، أما المخمفات فيي تشمؿ المكونات الصالحة للأكؿ ) الكمية مف العضلات والعظاـ المرتبطة بياالذبيحة كؿ 
أو ما يدعى بالجزء  حساب نسبة التصافيلذلؾ تّـ الجمد(  –الذيؿ  –الأمعاء  -والمكونات الغير صالحة للأكؿ ) الرأس

 :كما يمي (Price, 2014)بحسب  المأكوؿ
 حي/ الوزف ال 100= وزف الذبيحة * نسبة الجزء المأكوؿ
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عمى درجة ( 5)الشكؿ باستخداـ فرف التجفيؼ  المراد حساب نسبة البروتيف والدىف فييا جُففت عينات المحـوبعد ذلؾ 
ساعة وحتى ثبات الوزف بالنسبة  24ولمدة  105ْوحتى ثبات الوزف، وعمى درجة حرارة  ساعة 24لمدة  ـ 70ْحرارة 

أما الترميد فتـ بواسطة  ،خذ وزنياوضعت كؿ عينة في ورقة سموفاف وأُ بعد أف  لمعينات المراد حساب نسبة الرطوبة فييا
نسبة الدىف بواسطة  درتثبات الوزف، وقُ  ساعات وحتى 5لمدة   550ºحرؽ العينة في فرف الترميد عمى درجة حرارة 

 أما نسبة البروتيف قدرت بواسطة جياز ساعات، 6لمدة بتروؿ  ايترو باستخداـ مذيب (6)الشكؿ Soxlet  جياز

)Kjeldahl واجريت التحاليؿ وفؽ ،(8-7 الأشكاؿ  AOAC, 2002)،) تحاليؿ البروتيف والدىف في مخبر  ونفذت
 .دمشؽ فيالأعلاؼ في إدارة بحوث الثروة الحيوانية التابعة لمييئة العامة لمبحوث العممية الزراعية 

 

      
Soxletفي جياز تقطير العينات  (:6الشكل)                                   الأسماك (: تجفيف عينات5الشكل)

 
 معايرة العينات لمحصول عمى قيمة البروتين :(8الشكل)           ات قبل المعايرة               (: ىضم العين7الشكل)
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 39.4غ دىف يعطي  1عمى اعتبار أف كؿ  (Breck,2008) بحسب الثلاثة الأنواع لحوـ عف الناتجة الطاقة تقدير تم
العلاقة بيف التركيب البيوكيميائي والوزف  تـ حسابكما كيمو جوؿ،  23.7يعطي غ بروتيف  1كيمو جوؿ، وكؿ 

  باستخداـ برنامج اكسؿ.
 النتائج والمناقشة:

 :نسبة الجزء المأكول في الأنواع المدروسة -
تعتمد نسبة الجزء المأكوؿ عمى عوامؿ عديدة، كالحجـ والعمر والجنس والشكؿ التشريحي لمجسـ وحجـ الرأس ووزف 

ويعتبر تحديد نسبة التصافي ميماً لمعرفة قابمية المحـ لمتصنيع والمعالجة، بالإضافة لمعرفة الأحشاء والجمد والزعانؼ، 
، وقد تـ حساب نسبة التصافي للأنواع إما بشكؿ أسماؾ منزوعة الأحشاء أو فيميو طريقة تقديـ ىذا المنتج في السوؽ

  .(9الشكؿ )المدروسة عند أوزاف مختمفة 

 
 .نسبة الجزء المأكول في الأنواع الثلاثة عند أوزان مختمفة(: 9الشكل )

 
% عند 61.84، %60.57، %60.74 كانت غ(300-250أف نسبة تصافي عند الوزف التسويقي ) مما سبؽ نلاحظ

أف النسب متقاربة بيف الأنواع وتكوف  نستنتجالأنواع البوري أفطس والبوري دىباف والبوري شيلاف عمى التوالي، حيث 
أعمى قميلًا عند البوري شيلاف ويعود ذلؾ إلى صغر حجـ الرأس والأحشاء بالمقارنة مع النوعيف البوري دىباف والبوري 

حيث كانت نسبة التصافي   Oncorhynchus mykiss، ونلاحظ أف ىذه النسبة متقاربة بالمقارنة مع النوع أفطس
، ولكف ىذه النسبة (Souza et al., 2015) غ  300% حيث حسبت نسبة التصافي فيو عند وزف 63.3لديو 

تركيب التشريحي لمعضلات %، ويعود ذلؾ إلى ال66منخفضة مقارنة مع أسماؾ الكارب العاشب حيث كانت لدييا 
  (Dragana et al., 2012).والذي يسمح بتكويف كمية لحـ أعمى بالمقارنة مع أسماؾ البوري 

 :الخراب موقع من المأخوذة لأسماكلمحوم ا البيوكيميائي التركيب -
البيوكيميائي للأسماؾ في التركيب  أظيرت النتائج أفدُرست متوسطات قيـ البروتيف والدىف عند الأنواع السمكية وقد 

 %17.87رطوبة،  Mugil cephalus (76.85%كاف عند أسماؾ البوري أفطس  خلال فصل الشتاءموقع الخراب 
 %2.33بروتيف،  %17.88رطوبة،  liza  aurata (76.28% دىف(، وعند البوري دىباف  %2.61بروتيف، 

 .دىف( %1.90بروتيف،  %18.14رطوبة،  75.92%) Chellon labrosusدىف(، وعند البوري شيلاف 

46.00%

48.00%

50.00%

52.00%

54.00%

56.00%

58.00%

60.00%

62.00%

64.00%

 [ غ300-250] [غ250-200] [غ200-150] [غ150-100] [غ50-100]

Mugil cephalus

liza aurata

Chellon labrosus



Tishreen University Journal for Research and Scientific Studies - Basic Sciences Series Vol.  (34) No. (2) 0202 

 

journal.tishreen.edu.sy                                                     Print ISSN: 2079-3057  , Online ISSN:2663-4252 

201 

 انخفاض نسبة البروتيف والدىف في الأنواع المدروسة، عدـ وجود روافد مغذية لو نلاحظمصب نير مرقية فقير ل يعتبر 
 الدىوف المخزنة في جسميا والتي جمعتيا خلاؿ فصؿ الخريؼ.  لاستيلاؾ ىذه الأنواع أسماؾلذلؾ تتجو 

فكاف التركيب البيوكيميائي لمحوـ العينات المدروسة في موقع الخراب كالتالي: البوري أفطس  خلال فصل الصيفأما 
بروتيف،  %17.67رطوبة،  %75.25دىف(، وفي البوري دىباف ) %4.12بروتيف،  %16.63رطوبة،  77.73%)

دـ وجود ، ونلاحظ عدىف( %4.45بروتيف،  %18.25رطوبة ،  %76.22دىف(، وفي البوري شيلاف )  5.67%
نما البنسب البروتيف بيف الصيؼ والشتاء  اختلاؼ كبير ي يتغير بيف الفصميف ىي نسبة الرطوبة والدىف في لحوـ ذوا 

 Ali et، حيث تميؿ الأسماؾ في فصؿ الصيؼ لتخزيف الدىوف مف أجؿ استخداميا لاحقاً في فصؿ الخريؼ الأسماؾ
al., 2013) وىذا ينعكس عمى  تركيز المغذيات عند مصب النير يخفض صيفاً منسوب نير مرقية  انخفاض(، كما

 .التركيب البيوكيميائي للأسماؾ
البروتيف والدىف والرطوبة والرماد لكؿ نوع مف الأنواع المدروسة والتي حصمنا عمييا مف  وفيما يمي استعراض لنسب

 (:4، 3، 2موقع الخراب وتغيرىا خلاؿ فصمي الشتاء والصيؼ ) جدوؿ 
 الخراب موقع في والصيف الشتاء فصمي خلال المدروسة أفطس البوري لأسماك البيوكيميائي التركيب :(3) جدول 

 التركيب البيوكيميائي لأسماك البوري دىبان المدروسة خلال فصمي الشتاء والصيف في موقع الخراب (:4جدول )

رماد  رطوبة % دىف % بروتيف % النوع
% 

الطوؿ 
 القياسي)سـ(

الوزف 
 )غ(كميال

 الفصؿ الجنس

Mugil cephalus 17.83 2.82 76.97 1.55 24.6 228 ذكر 

تاء
ش

 

Mugil cephalus 17.94 2.57 76.15 1.56 24.1 216 ذكر 
Mugil cephalus 17.85 2.45 77.44 1.55 23.2 196 انثى 

SD±mean 17.87±0.05 2.61±0.18 76.85±0.65 - - - - 
Mugil cephalus 15.57 4.88 77.70 1.46 20 164 أنثى 

يؼ
ص

 

Mugil cephalus 17.58 3.48 77.62 1.47 23 190 ذكر 
Mugil cephalus 16.74 4.01 77.88 1.47 19.2 150 ذكر 

SD±mean 16.63±1.009 4.12±0.70 77.73±0.13 - - - - 

رماد  رطوبة % دىف % بروتيف % النوع
% 

الطوؿ 
 القياسي)سـ(

الوزف 
 الكمي)غ(

 الفصؿ الجنس

liza aurata 17.22 2.61 76.86 1.47 24.8 230 ذكر 

تاء
ش

 

liza aurata 18.14 2.14 76.05 1.47 24.3 224 انثى 
liza aurata 18.28 2.26 75.95 1.46 23 190 ذكر 

SD±mean 17.88±0.57 2.33±0.24 76.28±0.49 - - - - 
liza aurata 17.59 5.27 75.31 1.50 18 121 ذكر 

يؼ
ص

 

liza aurata 17.69 6.12 75.12 1.49 17.5 102 غير متمايز 
liza aurata 17.73 5.62 75.34 1.52 19.5 158 أنثى 

SD±mean 17.67±0.07 5.67±0.42 75.25±0.11 - - - - 
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 لأسماك البوري شيلان المدروسة خلال فصمي الشتاء والصيف في موقع الخراب التركيب البيوكيميائي (:5جدول ) 

 
حيث تشير الرطوبة إلى  %0.87±76.37نسبة الرطوبة والرماد متقاربة عند الأنواع، وكاف متوسط الرطوبة  كانت

 .%1.50كمية الماء الموجودة في المحـ، أما الرماد يشير إلى المحتوى المعدني الموجود في المحـ وكانت نسبتو 
بالمقارنة مع النوعيف الآخريف ويعود ذلؾ إلى أف البوري  أعمى كانت شيلاف بوري النوع عند البروتيف نسبة أفنلاحظ 

شيلاف يستيمؾ طيؼ واسع مف الغذاء ذات المحتوى البروتيني العالي )الفتات، الدياتومات، القواقع، مفصميات الأرجؿ، 
لموجودة في ، أما النوع بوري دىباف فيتغذى عمى الفتات والحيوانات الميكرونية اchironomid)البعوض التابع لفصيمة 

القاع والرمؿ الناعـ، ويتغذى النوع بوري أفطس بشكؿ أساسي عمى المواد العضوية المفمترة مف الرسوبيات، والطحالب 
الخضراء، والفقاريات الصغيرة، وبالتالي نلاحظ انخفاض المحتوى البروتيني في غذاء النوعيف بوري أفطس وبوري 

 Cardona, 2016).ائي في الأفراد البالغة )دىباف وىذا ينعكس عمى التركيب البيوكيمي
 :الحميدية موقع من المأخوذة الأسماك لمحوم البيوكيميائي التركيب -

 كاف عند أسماؾ البوري أفطس خلال فصل الشتاء المدروسةأظيرت النتائج أف التركيب البيوكيميائي لمحوـ العينات 
بروتيف،  %17.96رطوبة،  %74.84دىف( وعند البوري دىباف ) %3.28بروتيف،  %17.5رطوبة،  76.91%)

قيـ نلاحظ ارتفاع دىف(،  %4.24بروتيف،  %19.76طوبة، ر  %74.04دىف( وعند البوري شيلاف ) 3.98%
البروتيف والدىف نسبياً في الأسماؾ المدروسة خلاؿ فصؿ الشتاء بالمقارنة مع موقع الخراب، ويعود ذلؾ لغنى ىذا 

بالمواد العضوية، لكونو يتغذى بشكؿ أساسي مف بحيرة سد الباسؿ الغنية بالأسماؾ والطحالب كما أشرنا سابقاً، الموقع 
 وىذا ينعكس ايجاباً عمى البنية الغذائية لمصب النير.

بروتيف،  %15.59رطوبة،  %77.51فكاف التركيب الكيميائي لمحوـ أسماؾ البوري أفطس ) فصل الصيف خلالأما 
دىف(، وفي البوري شيلاف  %5.42بروتيف،  %16.43رطوبة،  %76.66ىف(، والبوري دىباف ) د 4.92%

 دىف(. %6.41بروتيف،  %15.33رطوبة،   76.56%)
بالمقارنة بيف عينات فصمي الشتاء والصيؼ في ىذا الموقع، نلاحظ انخفاض نسب البروتيف في عينات الصيؼ و 

 استخداميا في فصمي خزيف الدىوف في ىذا الفصؿ مف أجؿالأسماؾ تقوـ بتف وذلؾ لأ وازدياد نسب الدىف فييا

رماد  رطوبة % دىف % بروتيف % النوع
% 

الطوؿ 
 القياسي
 )سـ(

الوزف 
 الكمي)غ(

 الفصل الجنس

Chellon labrosus 17.67 2.05 76.12 1.50 26.5 250 ذكر 

تاء
ش

 

Chellon labrosus 18.72 1.65 76.59 1.62 23.7 204 انثى 
Chellon labrosus 18.05 2.01 75.07 1.58 24.4 225 ذكر 

SD±mean 18.14±0.53 1.90±0.22 75.92±0.77 - - - - 
Chellon labrosus 16.90 5.42 77.50 1.54 14 62 غير متمايز 

يف
ص

 

Chellon labrosus 19.40 3.77 75.30 1.45 14.8 84 غير متمايز 
Chellon labrosus 18.46 4.16 75.86 1.43 15.3 100 غير متمايز 

SD±mean 18.25±1.26 4.45±0.86 76.22±1.14 - - - - 
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، كما أف صغر وزف العينات المدروسة يعطي سبباً آخر لانخفاض قيمة البروتيف، كما ذكرنا سابقاً الشتاء و  الخريؼ
وكانت  ربوزف أكب حيث لـ يكوف لدييا الوقت الكافي لتكويف البروتيف بالمقارنة مع عينات موقع الخراب التي أُخذت

 نسبة البروتيف فييا أعمى.
 .%1.46، وكاف متوسط نسبة الرماد %76.08كاف متوسط نسبة الرطوبة عند الأنواع المدروسة 

وفيما يمي استعراض لنتائج البروتيف والدىف والرطوبة والرماد لكؿ نوع مف الأنواع المدروسة والتي حصمنا عمييا مف 
 (:7، 6، 5وتغيرىا خلاؿ فصمي الشتاء والصيؼ ) جدوؿ  الحميديةموقع 
 

 الحميدية موقع في والصيف الشتاء فصمي خلال أفطس المدروسة البوري لأسماك البيوكيميائي التركيب :(6) جدول

 
 الحميديةالتركيب البيوكيميائي لأسماك البوري دىبان المدروسة خلال فصمي الشتاء والصيف في موقع  :(7جدول )

 
 

رماد  رطوبة % دىف % بروتيف % النوع
% 

الطوؿ 
 القياسي)سـ(

الوزف 
 الكمي)غ(

 الفصؿ الجنس

Mugil cephalus 16.83 3.11 78.32 1.53 20.8 178 انثى 

تاء
ش

 

Mugil cephalus 17.75 3.47 76.28 1.60 20.2 166 ذكر 
Mugil cephalus 17.92 3.28 76.15 1.55 23.7 204 ذكر 

SD±mean 17.5±0.58 3.28±0.18 76.91±1.21 - - - - 
Mugil cephalus 16.19 3.64 78.91 1.47 14.8 84 غير متمايز 

يؼ
ص

 

Mugil cephalus 14.91 6.14 76.51 1.42 13.8 64 غير متمايز 
Mugil cephalus 15.68 4.98 77.12 1.46 17.5 106  متمايزغير 

SD±mean 15.59±0.64 4.92±1.25 77.51±1.24 - - - - 

رماد  رطوبة % دىف % بروتيف % النوع
% 

الطوؿ 
 القياسي)سـ(

الوزف 
 الكمي)غ(

 الفصؿ الجنس

liza aurata 16.72 4.58 75.29 1.50 23.6 200 أنثى 

تاء
ش

 

liza aurata 19.32 3.56 75.01 1.48 18.2 116 ذكر 
liza aurata 17.86 3.80 74.22 1.52 19.2 130 ذكر 

SD±mean 17.96±1.30 3.98±0.53 74.84±0.55 - - - - 
liza aurata 16.21 4.75 77.77 1.47 14.2 70 غير متمايز 

يؼ
ص

 

liza aurata 16.18 6.33 76.09 1.47 13.3 54 غير متمايز 
liza aurata 16.90 5.18 76.12 1.48 16.9 95 غير متمايز 

SD±mean 16.43±0.40 5.42±0.81 76.66±0.96 - - - - 
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 الحميديةالتركيب البيوكيميائي لأسماك البوري شيلان المدروسة خلال فصمي الشتاء والصيف في موقع  :(8جدول )

 
 في كل من موقعي الدراسة: خلال فصمي الشتاء والصيفمقارنة متوسط قيمة البروتين والدىن  -
المأخوذة مف  البوري أفطسعند أسماؾ  فصؿ الشتاءخلاؿ البروتيف  نسبمتوسط أف ( 9)الجدوؿ  النتائج  وضحتأ

 النسبة وىذه %0.58±17.50وكانت نسبة البروتيف في عينات موقع الحميدية  %0.05±17.87موقع الخراب 
( في اسبانيا، حيث كانت نسبة البروتيف في العينات et al., 2017) Lazoمع دراسة قاـ بيا  بالمقارنة منخفضة
في شاطئ  اليند الجنوبي وفي دراسة أخرى  ويعود ذلؾ إلى فقر سواحمنا مقارنة بسواحؿ اسبانيا، ،21.23%

((Parangipettai  أشار(Kumaran et al., 2012)   كانت خلاؿ  البوري أفطسإلى أف نسبة البروتيف في عينات
 .ىذه النسبة مع النسبة التي حصمنا عمييا في البحث الحالي في كلا الموقعيف تقاربوت %17.56فصؿ الشتاء 

في موقع الخراب المدروس  النوع بوري أفطسأظيرت النتائج أف نسبة البروتيف في  فصؿ الصيؼأما خلاؿ  
ونلاحظ أف قيمة البروتيف ، %0.64±15.59، وكانت نسبة البروتيف في عينات موقع الحميدية 16.63±1.009%

المدروس  البوري أفطسحيث أشار أن نسبة البروجين فً عينات  (et al.,2019 Alparslan)منخفضة بالمقارنة مع 
ويعود سبب انخفاض نسبة البروتيف في البحث الحالي إلى أف ، %21.58في تركيا  K yce iz)صيفاً في شاطئ )

نتيجة زيادة ضغط الصيد في الربيع وىذا ينعكس عمى وزف الأفراد التي يتـ لعينات المدروسة أُخذت بوزف صغير ا
 بالإضافة لفقر السواحؿ لدينا وخاصة صيفاً. صيدىا في الصيؼ

كانت في موقع الخراب  النوع بوري دىبانعند  الشتاء فصؿ خلاؿ أظيرت نتائج البحث الحالي أف نسبة البروتيف
  (2016 , مع بالمقارنة منخفضةونلاحظ أف ىذه النسبة  %1.30±17.96، وفي موقع الحميدية 17.88±0.57%

Tavan   &(Norouzi   المدروس مف بحر قزويف شتاءً  البوري دىبان عيناتحيث كانت نسبة البروتيف في
 Khitouni)، كما أشار يعود السبب إلى فقر الساحؿ السوري بالمغذيات بالمقارنة مع شاطئ بحر قزويفو  21.81%

et al.,  2014)   17.77 كانت تونس شاطئ مف شتاء المدروسة دىبان البوري عينات عند البروتيف قيمةإلى أف% 
أظيرت النتائج أف نسبة البروتيف  الصيؼ فصؿ خلاؿأما ، البحث ىذا في عمييا حصمنا التي النسبة مع يتوافؽ وىذا

عينات موقع الحميدية ، وكانت نسبة البروتيف في %0.07±17.67المدروس في موقع الخراب  بوري دىبانفي النوع 
 البوري دىبانالذي أوضح أف نسبة البروتيف عند  Tavani, 2015)   &(Norouzi، وبالمقارنة مع 16.43±0.40%
 بمغت نسبة البروتيف صيفاً الذي أشار إلى أف   (Khitouni et al.,  2014)وبالمقارنة أيضاً مع  %22.83صيفاً 

رماد  رطوبة % دىف % بروتيف % النوع
% 

 الطوؿ القياسي
 )سـ(

الوزف 
 الكمي)غ(

 الفصؿ الجنس

Chellon labrosus 19.72 3.51 74.56 1.37 20.5 174 ذكر 

تاء
ش

 

Chellon labrosus 20.52 4.98 73.18 1.29 24 212 ذكر 
Chellon labrosus 19.05 4.23 74.40 1.40 23.1 192 أنثى 

SD±mean 19.76±0.73 4.24±0.73 74.04±0.75 - - - - 
Chellon labrosus 15.16 6.47 76.50 1.48 13.9 64 غير متمايز 

يف
ص

 

Chellon labrosus 14.94 6.99 76.52 1.40 13.4 54 غير متمايز 
Chellon labrosus 15.90 5.78 76.66 1.42 18 112 ذكر 

SD±mean 15.33±0.50 6.41±0.60 76.56±0.08 - - - - 
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ويعود ذلؾ نتيجة انخفاض منسوب الأنيار صيفاً، ، نلاحظ أف نسبة البروتيف منخفضة في البحث الحالي، 21.93%
 وبالتالي انخفاض تركيز المغذيات في مصبات الأنيار.

 
 للأسماك المدروسة في كلا الموقعين خلال فصمي الشتاء والصيف SD)±(mean التركيب البيوكيميائي :(9جدول )

 
موقع وفي ، 0.53±18.14في موقع الخراب  بوري شيلانعند النوع  الشتاء فصؿبمغ متوسط قيمة البروتيف خلاؿ 

في موقع الخراب  بوري شيلانكانت قيمة البروتيف عند النوع  الصيؼ فصؿوخلاؿ ، %0.73±19.76الحميدية 
ونلاحظ أف نسبة ، %0.5±15.33، ونسبة البروتيف في موقع الحميدية كانت قيمة البروتيف 18.25±1.26%

( et al., 2015) Rabeh الحميدية شتاءً تتوافؽ معالبروتيف عند أسماؾ موقع الخراب ونسبة البروتيف في عينات موقع 
، أما نسبة البروتيف عند اٍسماؾ موقع %18.90 حيث قاـ بدراسة ىذا النوع في تونس وكانت نسبة البروتيف فيو

وىذا لأف العينات المدروسة أخذت بوزف صغير ولـ  (et al., 2015) Rabehالحميدية فيي منخفضة بالمقارنة مع 
 يكف لدييا الوقت الكافي لتكويف البروتيف.

في موقع الخراب  المدروسة شتاءً  البوري أفطسنسبة الدىف عند أسماؾ  وأظيرت نتائج البحث الحالي أف
 الدىف، وىذه النسب متقاربة مع نسبة %0.58±3.28في موقع الحميدية نسبة الدىف في عينات ، و 2.61±0.05%

حيث قاـ بدراسة ىذا النوع شتاء في شاطئ اليند وكانت نسبة الدىف فيو  ( (Kumaran et al., 2012التي أشار ليا 
، %0.70±4.12في موقع الخراب  بوري أفطس، أما خلاؿ فصؿ الصيؼ فكانت نسبة الدىف في النوع 2.42%

 et al.,2019، ونلاحظ أف ىذه النسب أعمى بالمقارنة مع )%1.25±4.92ونسبة الدىف في موقع الحميدية 

Alparslan)  ويعود لؾ %3.70المدروسة صيفاً في شاطئ تركيا  البوري أفطس أسماؾفي الدىف حيث كانث نسبة ،
  تخزيف الدىوف.إلى صغر وزف العينات المدروسة في البحث الحالي، حيث تتوجو الأسماؾ في المراحؿ العمرية الصغرية نحو 

، وقيمة الدىف %0.24±2.33المدروس شتاءً في موقع الخراب  البوري دىبانوكاف متوسط قيمة الدىف في أسماؾ 
حيث كانت نسبة  (Khitouni et al., 2014)مع نتائج  متقاربة، وىذه النسب %0.53±3.98في موقع الحميدية 

، أما خلاؿ فصؿ الصيؼ فكانت نسبة الدىف %3.11 خلاؿ فصؿ الشتاء اسبانيا في دىبان البوري أسماؾ فيالدىف 

موقع الخراب
 

 

 رطوبة % دىف % بروتيف % النوع الفصؿ
 
 الشتاء

Mugil cephalus 17.87±0.05 2.61±0.18 76.85±0.65 
liza aurata 17.88±0.57 2.33±0.24 76.28±0.49 

Chellon labrosus 18.14±0.53 1.90±0.22 75.92±0.77 
 

 الصيؼ
Mugil cephalus 16.63±1.009 4.12±0.70 77.73±0.13 

liza aurata 17.67±0.07 5.67±0.42 75.25±0.11 
Chellon labrosus 18.25±1.26 4.45±0.86 76.22±1.14 

موقع 
الحميدية

 

 
 الشتاء

Mugil cephalus 17.5±0.58 3.28±0.18 76.91±1.21 
liza aurata 17.96±1.30 3.98±0.53 74.84±0.55 

Chellon labrosus 19.76±0.73 4.24±0.73 74.04±0.75 
 

 الصيؼ
Mugil cephalus 15.59±0.64 4.92±1.25 77.51±1.24 

liza aurata 16.43±0.40 5.42±0.81 76.66±0.96 
Chellon labrosus 15.33±0.50 6.41±0.60 76.56±0.08 
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، وىذه %0.81±5.42، ونسبة الدىف في موقع الحميدية %0.07±5.67في موقع الخراب  البوري دىبانعند عينات 
 . %5.54صيفاً  البوري دىبانحيث كانت نسبة الدىف في أسماؾ  ةسابقال مع الدراسةالنسبة متوافقة 

المدروس شتاءً في موقع الخراب  بوري شيلانالحالي عند النوع  متوسط قيمة الدىف في البحثكما كاف 
، أما خلاؿ فصؿ الصيؼ فكانت نسبة الدىف %0.73±4.24، ونسبة الدىف شتاءً في موقع الحميدية 1.90±0.22%

في موقع الحميدية  البوري شيلان، ونسبة الدىف عند %0.42±5.67عند أسماؾ ىذا النوع في موقع الخراب 
ليذا النوع في شاطئ تونس  (et al., 2015) Rabeh ، وبالمقارنة مع قيمة الدىف التي حصؿ عمييا6.41±0.60%

، نلاحظ انخفاض قيمة الدىف في أسماؾ موقع الخراب شتاءً، ويعود ذلؾ بسبب فقر ىذا الموقع %4.90والتي ىي 
 قيمة الدىف في عينات موقعي الحميدية )شتاءً( والخراب )صيفاً(، وتكوف نسبة مع بالمقارنة مع شاطئ تونس، وتتوافؽ

 بسبب صغر وزف العينات.  لحميدية صيفاً أعمى بالمقارنة مع المرجع السابؽالدىف في عينات ا
 العلاقة بين التركيب البيوكيميائي والوزن:  -
عكسية بيف الأنواع الثلاثة نلاحظ وجود علاقة ارتباط  عند مقارنة العلاقة بيف التركيب البيوكيميائي والوزف عند 

للأنواع البوري أفطس والبوري دىباف والبوري شيلاف  عند الأفراد الكبيرة (0.97-،0.70-،0.20-)البروتيف والوزف
ارتباط وبالتالي يكوف لدينا علاقة حيث تسعى ىذه الأفراد لتخزيف الدىف بشكؿ أكبر مف تكويف البروتيف  عمى التوالي،

( عند الأنواع البوري أفطس والبوري دىباف والبوري شيلاف عمى 0.94،0.40،0.88ايجابية بيف  الدىف والوزف )
حيث تسعى ىذه الأفراد لتكويف  وزفأما عند الأفراد الصغيرة فيكوف ىناؾ علاقة ارتباط ايجابي بيف البروتيف وال التوالي،

( 0.57،0.93،0.99) بيف البروتيف والوزف د كانت قيمة معاملات الارتباطالبروتيف لاستخدامو في عمميات النمو، وق
دىباف والبوري شيلاف عمى التوالي، كما يرتبط المحتوى البروتيني في الأسماؾ مع نسبة عند البوري أفطس والبوري 

 بيف البروتيف والرطوبة الرطوبة حيث نلاحظ وجود علاقة ارتباط إيجابية بينيما، وقد كانت قيمة معامؿ الارتباط
( (Breck, 2014بوري أفطس وبوري دىباف وبوري شيلاف عمى التوالي وىذا يتوافؽ مع  ( 0.46، 0.53، 0.76)

 حيث قاـ بدراسة علاقات الارتباط ىذه عند أسماؾ السمموف.
 الطاقة الناتجة عن لحوم الأنواع الثلاثة: -

فقد كانت عند  غ(300-250الثلاثة اعتماداً عمى الوزف التسويقي )الأنواع  الناتجة عف لحوـالطاقة  كميةأما بالنسبة ل
، وعند غ لحـ100/كيمو جوؿ 694.88النوع بوري دىباف ، وعند غ لحـ100/كيمو جوؿ 721.97بوري أفطس النوع 

&  Tavan  (2016 ,ونلاحظ أف ىذه النتائج تتقارب مع  ،غ لحـ100/كيمو جوؿ 751.57النوع بوري شيلاف 

(Norouzi  ونلاحظ أف غ لحـ 100/ كيمو جوؿ 649.71حيث كانت كمية الطاقة الناتجة عف النوع بوري دىباف ،
 النوع بوري شيلاف يحقؽ أعمى كمية طاقة ناتجة.

 ±4.25ونسػبة دىػف  %1.71±17.91بػروتيف  بنسػبة غذائيػةأعمػى قيمػة  حقػؽمما سبؽ نلاحظ أف النوع بوري شػيلاف 
، وأخيػراً النػوع بػوري  %1.46±4.35ونسبة دىف  %0.90±17.48، ويميو النوع بوري دىباف بنسبة بروتيف  1.76%

  . %1.03±3.73ونسبة دىف  %1.07±16.89أفطس بنسبة بروتيف 
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 :والتوصيات الاستنتاجات
 الاستنتاجات:

 liza  aurataبالمقارنة مع النوعيف بوري دىباف أعمى قيمة غذائيةChellon labrosus  حقؽ النوع بوري شيلاف -1
 . Mugil cephalusوبوري أفطس 

 بالمقارنة مع النوعيف الآخريف. ف أعمى كمية طاقة ناتجة عف المحـحقؽ النوع بوري شيلا -2
للاستزراع كونو حقؽ النوع بوري شيلاف نسبة تصافي أعمى بالمقارنة مع النوعيف الآخريف، مما يسمح لنا باعتماده  -3

  يحقؽ أعمى نسبة لمجزء المأكوؿ.
الصيد في فترة انخفاض وزف الأسماؾ المصطادة صيفاً وخاصة في موقع الحميدية ويعود ذلؾ إلى زيادة ضغط  -4

 تكاثر الأسماؾ )فصؿ الربيع(، فينخفض عدد الأسماؾ الكبيرة وتبقى الصغيرة منيا. 
 التوصيات:

 Mugilوالبوري أفطس  liza aurataالبوري دىباف و   Chellon labrosusبوري شيلاف استزراع الأنواع  -1

cephalus  وسهىلة الحصىل عليها. ىفر اصبعياجها على الشاطئ السىريلح 
 لاحتوائيا عمى نسبة جيدة مف البروتيف والدىف. Mugilidaeتشجيع المستيمكيف عمى تناوؿ الأنواع التابعة لفصيمة  -2
 زيادة الوعي حوؿ أىمية لحوـ الأسماؾ في الجانب التغذوي عند الإنساف. -3
وخاصة مف خلاؿ  ،زيادة الوعي حوؿ أىمية الثروة السمكية ومصادرىا، وتخفيؼ الضغط عمى الموائؿ الطبيعية ليا -4

 .فترات التكاثرالتقيد بمنع الصيد في 
 جرياناً  أكثر بأنو الأبرش نير يتميز كما مرقية نير مع بالمقارنة العضوية بالمغذيات الأبرش نير مصب غنى -5

 البوري. بأسماؾ خاصة صغيرة تربية مزارع بإقامة لنا يسمح مما صيفاً 
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